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U skladu s točkom 5.4. Uputa za prijavitelje, nadležno tijelo dužno je odgovarati na pitanja (potencijalnih) prijavitelja. 

Međutim, u interesu jednakog postupanja, nadležno tijelo ne može dati prethodno mišljenje u svezi s prihvatljivošću 

prijavitelja/partnera, projekta ili određenih aktivnosti i troškova, odnosno pripadajući odgovor na pojedino pitanje, 

ne može zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su opisane u točki 4.3. Uputa za 

prijavitelje. Slijedom navedenog, nadležno tijelo nije u mogućnosti odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu 

prihvatljivosti konkretnog projekta, konkretnog Prijavitelja/Partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih troškova i 

slično. U slučaju takvih pitanja, nadležno tijelo će u odgovoru, uputiti na relevantni dio dokumentacije Poziva na 

dostavu projektnih prijedloga.   

 

 

 

 

 

U slučajevima kada zbog pružanja odgovora Ministarstvo regionalnoga razvoja i fondova Europske unije mora konzultirati druga 

nadležna tijela ili službe Europske komisije, pitanje će biti označeno *. 
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RB PITANJE ODGOVORI 

 7. prosinca 2016.  

1.  

U UzP, pod točkom 2.6. stoji kao kriterij prihvatljivosti da projekt 

ne obuhvaća, odnosno ne odnosi se na pojedinačno zaštićeno 

nepokretno kulturno dobro; radi ispunjena ovog uvjeta Prijavitelj 

je dužan dostaviti nadležnom konzervatorskom odjelu Ministarstva 

kulture, kratki opis projekta uključujući popis svih nekretnina koje 

čine projektni prijedlog. Dalje u tekstu, odnosno kod sadržaja 

projektne prijave navedeno je da je potrebno dostaviti Potvrdu 

nadležnog konzervatorskog odjela Ministarstva kulture. Da li 

spomenutu potvrdu trebaju ishoditi i priložiti svi prijavitelji bez 

obzira što se njihove aktivnosti ne vežu uz nikakva kulturna dobra, 

odnosno ne planiraju infrastrukturu na kulturnom dobru ili u 

njegovoj blizini?  

Dokumentacija Poziva (točka 2.6. Uputa za prijavitelje) definira kriterije 

prihvatljivosti projekata, odnosno kaže da je projekt prihvatljiv ako „ne 

obuhvaća, odnosno ne odnosi se na pojedinačno zaštićeno nepokretno 

kulturno dobro (zahtjev se provjerava uvidom u dostavljenu potvrdu 

nadležnog konzervatorskog odjela Ministarstva kulture)“ te navodi da „radi 

ispunjena ovog uvjeta, Prijavitelj je dužan dostaviti nadležnom 

konzervatorskom odjelu Ministarstva kulture, kratki opis projekta 

uključujući popis svih nekretnina koje čine projektni prijedlog“ da bi se 

utvrdilo da li se predviđena ulaganja odnose ili ne odnose na zaštićeno 

nepokretno kulturno dobro. S tim u svezi, dokumentacija Poziva (točka 5.1. 

Uputa za prijavitelje) jasno navodi obvezu dostave Potvrde nadležnog 

konzervatorskog odjela Ministarstva kulture. 

 

2.  

Izravno povećanje broja novozaposlenih povezano s ulaganjima u 

odredišta prirodne baštine: a.   Broj zaposlenika koji se očekuje 

tijekom provedbe, privremeni broj zaposlenih tijekom provedbe 

projekta – da li se to odnosi samo na broj zaposlenih kod 

prijavitelja i partnera ili pak uključuje angažman vanjske usluge 

(projektanti, građevinski radnici, edukatori i sl.)? Da li je dokaz 

provjere ugovor o radu ili to može biti i ugovor o poslovnoj 

suradnji kada je riječ o angažmanu vanjske usluge? b. Broj izravno 

zaposlenih kao posljedicu provedbe projekta – da li se to odnosi 

samo na zaposlene kod Korisnika ili i na zaposlene u popratnoj 

infrastrukturi/sadržajima koje je projekt generirao (npr. u 

ugostiteljskim objektima u blizini infrastrukture koja je bila 

predmet projekta i sl.)? 

U skladu s Uputama za prijavitelje (kriterij odabira točka 1.3.) u Obrascu 2. 

(Prijavni Obrazac B - dio), potrebno je navesti i obrazložiti sljedeće 

elemente:   

- Broj zaposlenika koji se očekuje tijekom provedbe (ili na provedbi) 

samog projekta (npr. građevinski sektor) – dakle privremeni broj 

zaposlenih svih dionika tijekom provedbe projekta;  

- Broj izravno zaposlenih kao posljedicu provedbe projekta (dakle u 

periodu nakon završetka projekta, tijekom operativne faze 

projekta), odnosno na infrastrukturi/sadržajima koje je projekt 

generirao. 

Procijenjeno povećanje mora biti odgovarajuće utemeljeno i obrazloženo s 

nekim od relevantnih aspekata/argumenata: analizi tržišta, proporcionalnom 

omjeru visine uloženih sredstava, tipovima aktivnosti koje se predlažu ili 

nekim drugim odgovarajućim načinom. Nadležno tijelo će prilikom provjere 

kriterija odabira obavezno provjeravati ne samo unesene vrijednosti, nego i 

njihovu utemeljenost i obrazloženje. 
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3. 

Kod sastavljanja projektnog tima, da li ovlašteni inženjer može biti 

angažiran kao vanjska usluga ukoliko prijavitelj ni partneri nemaju 

osobu takvih kvalifikacija? 

U skladu s Uputama za prijavitelje (kriterij odabira točka 3.1. u točki 4.3.2. 

Uputa za prijavitelje), „Projektni tim može biti imenovan iz stručnih službi 

Prijavitelja ili vanjskih suradnika istih, ovisno o odluci Prijavitelja te ne mora 

nužno biti sastavljen od osoba iz iste institucije. U slučaju kada se za članove 

projektnog tima imenuju vanjski stručnjaci potrebno je osigurati poštivanje 

pravila javne nabave“. 

 8. prosinca 2016.   

4. 

Određuje li se maksimalna stopa sufinanciranja (sukladno indeksu 

razvijenosti) isključivo prema lokaciji prijavitelja ili može i prema 

lokaciji provođenja projekta? Ukoliko je mjesto provođenja 

projekta različito od lokacije prijavitelja, koja lokacija je relevantna 

za uzimanje u obzir prilikom određivanja maksimalne stope 

sufinanciranja? 

Dokumentacija  Poziva (točka 1.5. Uputa za prijavitelje) jasno definira 

primjenjivost intenziteta bespovratnih sredstava po pojedinačnom 

projektnom prijedlogu te navodi da „iznos potpora se izračunava putem 

primjene metode diskontiranih neto prihoda, kako je određeno člankom 61. 

Uredbe 1303/2013“. Pritom se maksimalna stopa sufinanciranja, odnosno 

najviši intenzitet bespovratnih sredstava EFRR-a određuje na osnovu 

povezanosti potencijalnih prijavitelja i skupina jedinica lokalne samouprave 

te jedinica područne (regionalne) samouprave ovisno, a ovisno o indeksu 

razvijenosti jedinice lokalne samouprave ili jedinice područne (regionalne) 

samouprave koja je ili potencijalni prijavitelj ili osnivač Javne ustanove za 

upravljanje zaštićenim područjima, neovisno o lokaciji/mjestu provedbe 

Projekta, osim u slučaju Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. 

 

5.  

U projektu koji prijavljuje grad Slunj, a koji uključuje područje 

značajnog krajobraza Slunjčica, Rastoke, među ostalom 

posjetiteljskom infrastrukturom planira se graditi pješački most 

preko Korane s nastavkom na šetnicu na obali Korane te obnavljati 

pješački most preko Slunjčice, kao dio posjetiteljske infrastrukture, 

a u svrhu postizanja boljeg upravljanja posjetiteljima tj. mogućnosti 

kružnog kretanja posjetitelja na području Rastoka. Zahvati su 

usuglašeni s nadležnim institucijama. Također oba mosta imati će 

ulogu u interpretaciji područja kao sastavni dio  šetnice (sadržajno 

i prostorno) te su alat u evidenciji broja posjetitelja budući da 

Rastoke nisu zatvoreno područje s jednim ulazom. Budući da most 

nije naveden u  primjeru aktivnosti pod kategorijom ulaganja 

„Posjetiteljska infrastruktura i sadržaji“ , pitanje je, da li su 

spomenuti zahvati na mostovima kao dijelu šetnice i 

interpretacijske cjeline Rastoka prihvatljive aktivnosti u kategoriji 

Posjetiteljska infrastruktura i sadržaj? 

 

Dokumentacija Poziva (točka 2.7.2. Uputa za prijavitelje) navodi osnovne 

vrste aktivnosti po kategorijama ulaganja te u istoj točki navodi da 

„Navedeno pod 2.7.1., 2.7.2. i 2.7.3. ne predstavlja iscrpnu listu, već može 

uključivati i sve ostale aktivnosti i dokumentaciju potrebnu za 

izvođenje/realizaciju projekta.“ 
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 12. prosinca 2016.   

6. 

U Uputama za prijavitelje (referentni broj: KK.06.I.2.02) navodi se 

da projektni prijedlozi (neovisno o kategoriji područja prirodne 

baštine) ne mogu obuhvatiti odnosno ne smiju se odnositi na 

pojedinačno zaštićeno nepokretno kulturno dobro upisano u 

Registar kulturnih dobara Republike Hrvatske prema Zakonu o 

zaštiti i očuvanju kulturnih dobara. Molimo pojašnjenje navedene 

odredbe budući da su gotovo SVI zaštićeni spomenici parkovne 

arhitekture u Varaždinskoj županiji (npr. Kompleks dvorca i 

Arboretum Opeka u Marčanu, perivoj uz dvorac Križovljangrad, 

perivoj uz dvorac Vidovec itd), kao i Park-šuma Trakošćan odn. 

Dvorac Trakošćan s okolnim perivojem ujedno i zaštićena kulturna 

dobra. Također su i geološko-paleontološki spomenici prirode – 

Spilja Vindija i Mačkova špilja ujedno i kulturna dobra (arheološki 

lokaliteti). Dakle radi se o područjima koja su (u istim ili gotovo 

istim) granicama istovremeno i zaštićena područja u smislu Zakona 

o zaštiti prirode (spomenici parkovne arhitekture, park-šume, 

spomenici prirode i slično), te kulturna dobra upisana  u Registar 

kulturnih dobara Republike Hrvatske prema Zakonu o zaštiti i 

očuvanju kulturnih dobara. Znači li to da nisu prihvatljive nikakve 

aktivnosti vezane uz navedena područja koja imaju ovakvu 

dvostruku zaštitu (a takvih je u Varaždinskoj županiji većina, točnije 

njih 17 od ukupno 26 zaštićenih područja)? Ili su prihvatljive 

aktivnosti npr. obnove perivoja, parkovnih staza, parkovnog 

inventara (klupe, koševi za smeće), sadnje novog biljnog materijala, 

a nisu prihvatljive samo aktivnosti obnove i uređenja dvorca? 

Molimo dodatno obrazloženje navedene odredbe. 
 

Dokumentacija Poziva (točka 1.3. Uputa za prijavitelje) jasno definira da 

„projektni prijedlozi (neovisno o kategoriji područja prirodne baštine) ne 

mogu obuhvatiti odnosno ne smiju se odnositi na pojedinačno zaštićeno 

nepokretno kulturno dobro upisano u Registar kulturnih dobara Republike 

Hrvatske  prema Zakonu o zaštiti i očuvanju kulturnih dobara (NN 69/99, 

151/03, 157/03, 100/04, 87/09, 88/10, 61/11, 25/12, 136/12, 157/13, 152/14 

i 98/15). Aktivnosti, odnosno ulaganja u navedena područja nisu predmet 

ovog Poziva. 

7. 

Molimo pojašnjenje odredbi sadržanih  u točki 2.6. i 2.2. Uputa za 

prijavitelje.  U točki 2.6. „Prihvatljivost projekta“ stoji: „ako je 

primjenjivo, sukladno s točkom 2.2. ovih Uputa, odgovarajuća Javna 

ustanova za upravljanje zaštićenim područjima ….. je uključena kao 

Partner u projektni prijedlog koji se predlaže za provedbu…“ U 

točki 2.2. stoji ograničenje da „Svaki od potencijalnih Partnera .. 

može u svojstvu partnera sudjelovati u provedbi najviše dva 

projektna prijedloga“  Na području Karlovačke županije zaštićenim 

područjima upravlja  Javna ustanova „Natura Viva“. Riječ je o 

ukupno 14 zaštićenih područja od kojih su 1 nacionalni park i 1 

Dokumentacija Poziva (točka 2.2. Uputa za prijavitelje) navodi da „formiranje 

partnerstva unutar pojedinačnog projektnog prijedloga nije obavezno“, no 

jasno definira da „iznimku pravila o neobveznosti formiranja partnerstava 

predstavlja slučaj projektnih prijedloga čiji su prijavitelji (korisnici) jedinice 

lokalne ili regionalne (područne) samouprave, a koji se odnose na kategorije 

područja prirodne baštine 1. i/ili 2. iz točke 1.3. Uputa za prijavitelje. U tom 

slučaju odgovarajuća  Javna ustanova za upravljanje zaštićenim područjima 

kojoj je osnivač jedinica područne (regionalne) i/ili lokalne samouprave 

utvrđena člankom 130. Zakona o zaštiti prirode (NN 80/13), obavezan je 

Partner“, pri čemu svaki od potencijalnih Partnera navedenih u točki 2.2. 
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park prirode, 4 značajna krajobraza, 3 spomenika parkovne 

arhitekture, 2 spomenika prirode-geomorfološka, 1 posebni 

rezervat –floristički, 1 strogi rezervat i 1 park šuma. Dakle, riječ je 

o 12 potencijalnih područja koja mogu biti predmet projektnog 

prijedloga. Od svih njih, samo 2 spomenika parkovne arhitekture 

nalaze se na području istog grada, dok su svi ostali „raspršeni“ po 

gradovima i općinama Karlovačke županije“.   Svaka od JLS 

može  podnijeti svoj projektni prijedlog koji je vezan uz zaštićeno 

područje koje se nalazi na prostoru dotične JLS. Primjenjujući 

odredbu točke 2.2. Uputa javna ustanova ne može biti partner u 

provedbi svih tih projekata.  Što u konkretnom slučaju znači ranije 

citirana odredba iz točke 2.6.  Uputa i da li je Javna ustanova 

OBVEZAN partner u provedbi projekta?  

 

Uputa za prijavitelje „može u svojstvu partnera sudjelovati u provedbi najviše 

dva projektna prijedloga“. 

 

 

 


