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FOND: EUROPSKI FOND ZA REGIONALNI RAZVQOJ
PRIORITETNA OS: 1. Jacanje gospodarstva primjenom istraZivanja i inovacija

SPECIFICNI CILJ: 1b1 Novi proizvodi i usluge kao rezultat djelatnosti istraZivanja, razvoja i inovacija (IRI)

NADLEZNO TIJELO: MGPO
ROK ZA PODNOSENJE PP: od 31.01.2020. do 29.06.2020.
ROK ZA ODGOVOR NA PITANJE (UzP): 7 radnih dana

NAZIV POZIVA: Povetanje razvoja novih proizvoda i usluga koji proizlaze iz aktivnosti istraZivanja i razvoja — faza Il

REFERENTL\II BROJ POZIVA: KK.01.2.1.02.
TIP NATJECAJA: Otvoreni postupak
MODALITET: Otvoreni postupak u modalitetu trajno otvorenog Poziva

Objavljeni odgovori dopunjuju i detaljnije pojasnjavaju dokumentaciju Poziva na dostavu projektnih prijedloga (PDP). Odgovor na pojedino pitanje mora biti eksplicitan, ali u svojoj cjelini ili
djelomic¢no smije sadrzavati jasne i nedvosmislene reference na odgovor uz neko drugo pitanje.

U interesu jednakog postupanja, nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscéu prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze zamijeniti
niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti

konkretnog projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih troskova i sli¢no. U slucaju takvih pitanja, odgovor nadleznog tijela ¢e upuéivati na relevantni dio

dokumentacije PDP-a.

Molimo Vas obratite pozornost na revidirane odgovore oznacene Zutom bojom. U slu¢ajevima kad zbog pruZanja odgovora Ministarstvo gospodarstva, poduzetniS§tva i obrta mora

Kkonzultirati druga nadleZna tijela ili sluZbe Europske komisije, pitanje ée biti ozna¢eno ,,*“.

VERZIJA:1.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA 1Z VERZIJE 1.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 11.12.2019.

Ako je netko usao u vlasni$tvo prijavitelja s 30%, a §to ¢e se
navoditi u skupnoj izjavi i u izjavi o potporama, treba li i povezana
poduzeca tog poduzeca unositi u te izjave? Naime, novi vlasnik s
30% ima preko 30 povezanih poduzecéa pa bismo molili povratnu
informaciju je li sva njegova povezana poduzec¢a potrebno unositi
u skupnu izjavu.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 20.12.20

Da. Sukladno Obrascima 4. i 5. potrebno je u tablicu 2 unijeti sva povezana
poduzeca koja su (uzlazno ili silazno, direktno ili indirektno) u odnosu s
prijaviteljem. Takoder, potrebno je u tablicu 3 unijeti sve povezane osobe
koja su u odnosu s prijaviteljem, kao i u Tablicu 4 unijeti sva poduzec¢a koja
su (uzlazno ili silazno, direktno ili indirektno) u partnerskom odnosu sa
poduzeéem prijavitelja.

Dopunjeno 03.01.2020.

Ukoliko je novi vlasnik s 30% udjela poduzece, potrebno je navesti sva
partnerska (od 25-50%) te sva povezana (vise od 50 — 100%) poduzeca u
Skupnu izjavu.

Ukoliko je novi vlasnik s 30% udjela fizicka osoba, nije potrebno navoditi
sva njegova povezana poduzeca obzirom da njegov udio ne prelazi prag od
50%.
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Kako se vrsi izracun troska place u slucaju kad za postojeceg
zaposlenika koji nije zaposlen punih 12 mjeseci hema usporednog
radnog mjesta?

Sukladno Prilogu 9. tocki 1. b) za radno mjesto na kojem postoji djelatnik
koji je bio zaposlen kod prijavitelja/partnera (ako je primjenjivo) krace od 12
uzastopnih punih mjeseci koji prethode mjesecu u kojem se podnosi projektni
prijedlog te sa ¢ijim se platnim listama moze dokazati troSak bruto place
izraun ¢e se izvesti iz dostupnih zabiljezenih bruto iznosa troSkova
zapoSljavanja tog djelatnika za mjesece u kojima je djelatnik radio kod
prijavitelja/partnera (ako je primjenjivo) za mjesece koji prethode mjesecu u
kojem se podnosi projektni prijedlog, koji se onda propisno prilagoduju za
razdoblje od 12 mjeseci.

Je li potrebno dostaviti ugovore o radu za zaposlene koji su
zaposleni 12 mjeseci i za zaposlene koji su zaposleni kra¢e od 12
mjeseci?

Sukladno tocki 2.10 Uputa za prijavitelje:
Obvezna dokumentacija za ocjenjivanje prihvatljivosti troskova:
Za potrebe provjere prihvatljivosti troSkova placa postojeceg osoblja
potrebno je dostaviti sljedece prate¢e dokumente ukoliko su primjenjivi u
sklopu projektnog prijedloga kojom se dokazuje metodologija izracuna:

- platne liste za razdoblje od 12 mjeseci koji prethode projektnom

prijedlogu, ili krace ukoliko je primjenjivo prema metodologiji;
- Ugovor o radu.

Molimo informaciju postoji li ograni¢enje amortizacije u smislu
najviSeg moguceg prihvatljivog iznosa troska amortizacije?

Ogranicenje postoji za udio troSkova amortizacije instrumenata i opreme
0ISZ-a kao partnera na Projektu koje moze iznositi maksimalno 50% ukupno
prihvatljivih troskova tog partnera. Za prijavitelje i MSP-ove nema
ogranicenja.

Sukladno to¢ki 2.10 UzP-a prihvatljivi su:

Tro$kovi amortizacije instrumenata i opreme, u opsegu i u razdoblju u
kojem se upotrebljavaju za Projekt. Ako se ti instrumenti i oprema ne
upotrebljavaju za Projekt tijekom citavog njihova vijeka trajanja,
prihvatljivim troSkovima smatraju se, u skladu s opceprihvacenim
racunovodstvenim nacelima, samo troskovi amortizacije nastali u razdoblju
trajanja Projekta, te javna bespovratna sredstva nisu doprinijela stjecanju
takve amortizirane imovine.
- Navedena trajna materijalna imovina izravno se koristi za projekte; i
- Javna bespovratna sredstva nisu doprinijela stjecanju takve
amortizirane imovine; i
- Iznos izdataka propisno je opravdan prate¢om dokumentacijom koja
ima istu dokaznu vrijednost kao i racuni za prihvatljive troskove kada
se nadoknaduju u obliku nadoknade prihvatljivih troskova, nastalih i
placenih; i
- Troskovi amortizacije se odnose iskljuivo na razdoblje potpore
projektu (razdoblje provedbe Projekta); i
- TroSkovi amortizacije izraCunavaju se u skladu s relevantnim
nacionalnim racunovodstvenim pravilima i1 ra¢unovodstvenom




politikom Kaorisnika, a dokumentacija koja pokazuje kako su
troSkovi amortizacije izra¢unati i kako se moraju evidentirati mora
se Cuvati; 1

- Troskovi amortizacije alociraju se proporcionalno koristenju
dugotrajne imovine; i

- Troskovi amortizacije temelje se na izvornom trosku, te ne ukljucuju
dodatne troskove (kao Sto su troSak dostave i instalacije).

Ljubazno molimo informaciju jesu li sajmovi prihvatljiv trosak?

Sukladno tockama 2.10 i 2.11 navedeno ne spada u kategoriju prihvatljivog
troska. Navedeni troSak moguce je prijaviti u sklopu projektne prijave na
trenutno otvoreni natjecaj Internacionalizacija poslovanja MSP-ova- Faza 2:
https://efondovi.mrrfeu.hr/MISCms/Pozivi/Poziv?id=46430481-608d-4d81-a2c9-
41ceae8aec84

Ljubazno molimo informaciju jesu li gradevinski radovi za opremu
(laboratorijska vaga) koji su potrebni za postavljanje te opreme koja
se nabavlja unutar projekta prihvatljiv troSak (iznose otprilike
100.000 HRK)? S kojim intenzitetom potpore se mogu
sufinancirati?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro§kova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi definirani su tockama 2.10 1 2.11 UzP-a.
Molimo pogledati Tocku 1.7. Uputa i Tablicu 3. za utvrdivanje intenziteta po
pojedinim kategorijama istraZivanja i razvoja.

Je li prihvatljivo neke pogonske probe koje se ponovno koriste
prodavati u du¢anu kao lom proizvod?

Navedeno pitanje je nejasno. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu
jednakog postupanja, nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u
svezi s prihvatljivos¢u prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti
i troSkova te ne moze zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza
postupka dodjele kako su opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno
tijelo nije u moguénosti odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu
prihvatljivosti  konkretnog projekta, konkretnog prijavitelja/partnera,
konkretnih aktivnosti, konkretnih troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troSkovi definirani su tockama 2.10i 2.11 UzP-a.

Koliko novozaposlenih je potrebno najmanje/najvise imati, postoji
li ogranicenje?

Prijavitelj sam, sukladno svojim potrebama procjenjuje i odreduje broj
novozaposlenih osoba. Sukladno Prilogu 3. Kriteriju za ocjenjivanje kvalitete
1.2.3. bodovat ¢e se doprinosi li projekt trajnom otvaranju novih radnih
mjesta kod prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) u sklopu S3 tematskog
prioritetnog podru¢ja u godini m+3. Prijaviteljima koji pozitivno iskazu
otvaranje novih radnih mjesta, navedeno postaje i ugovorna obveza.

Ljubazno Vas molimo informaciju je li prihvatljiv dvomjesecni
obracun placée, odnosno obracun plac¢e dva puta mjesecno svakih 15

Pravilima Poziva nije propisan nacin obracuna placa.
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dana, umjesto jednom mjese¢no? Naime, nasa tvrtka vrsi obrac¢un
place iskljucivo dva puta mjesecno za sve djelatnike.

Zakonom o radu propisana je moguc¢nost da poslodavac i radnik te sindikati
i udruge poslodavaca ugovore da se rok za isplatu place i druk¢ije odredi, i
to kolektivnim ugovorom ili ugovorom o radu kada za to postoji suglasna
volja ugovornih strana. Prijavitelj treba dostaviti dokument iz kojeg se vidi
navedeno, te dokaze za godi$nji iznos Bruto II.

10.

Jesu li prihvatljivi troSkovi sluzbenih putovanja, dnevnica,
smjeStaja 1 pripadnih troskova, a za potrebe sudjelovanja na
konferencijama i sajmovima?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi definirani su tockama 2.10 1 2.11 UzP-a.
Vidjeti odgovor na pitanje broj 5.

11.

Ljubazno molimo informaciju postoji li ograni¢enje u iznosu
prihvatljivog troSka informiranja i vidljivosti?

Dopunjeno 06.02.2020.

Sukladno tocki 2.10 UzP-a, troska informiranja i vidljivosti prema Opciji 1.
prihvatljivi su kao Ostali izdaci poslovanja do 5% 25 % ukupne vrijednosti
Projekta-a-ne-vite-od-2-500-000,00 HRK

Prema Opciji 2. isti troskovi prihvatljivi su za financiranje uz primjenu fiksne
stope od 40%.

12.

Ljubazno molimo informaciju moze li se na ovaj Poziv prijaviti
prijavitelj koji je dobio negativnu ocjenu relevantnosti projektnog
prijedloga, a koji namjerava unaprijediti svoj projektni prijedlog
sukladno evaluaciji i dobivenoj ocjeni relevantnosti?

Pitanje nije u potpunosti jasno, no ukoliko se misli na Ocjenu relevantnosti
dodijeljenu projektnim prijedlozima u sklopu rada TIV-ova ista nije
preduvjet za prijavu na ovaj Poziv.

13.

Ljubazno molimo informaciju jesu li cijevi i elektroradovi
neophodni za implementaciju nove opreme za istrazivanje i razvoj
prihvatljiv tro$ak? S kojim intenzitetom potpore se mogu
sufinancirati?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troSkovi definirani su tockama 2.101 2.11 UzP-a.

14.

Ljubazno molimo informaciju trebaju li platne liste i IP1 obrasci
biti potpisani i ovjereni od strane ovlastene osobe tvrtke te potpisani
od strane djelatnika?

Platne liste i IP1 obrasci ne moraju biti potpisani i ovjereni.

15.

Ljubazno molimo informaciju je li prihvatljivo da se u sklopu
projekta razvije grupa novih proizvoda?

Prihvatljivo je ukoliko je projekt u skladu s pravilima Poziva. Sukladno to¢ki
1.5 UzP-a predmet Poziva je dodjela drzavnih potpora poduzetnicima koji
provode projekte istrazivanja i razvoja s ciljem razvoja novih proizvoda,
usluga, tehnologija i pobolj$anja poslovnih procesa, koji ulazu u vlastite




istrazivacko-razvojne kapacitete suradnju sa znanstveno-

istrazivackim institucijama.

ili jacaju

Svrha (cilj) Poziva je razvoj novih proizvoda (dobara i usluga) unutar jedne
ili viSe odabranih IRI tema u sklopu Pozivom identificiranih tematskih
prioritetnih i pod-tematskih podrucja S3, putem jacanja kapaciteta poduzeca
za istraZivanje, razvoj i inovacije te poticanja suradnje izmedu poduzetnika i
institucija za istrazivanje i razvoj.

Dopunjeno 06.02.2020.

Molimo vidjeti odgovore na pitanja broj 21.14. i 241.

16.

1. Ako je poduzetnik/prijavitelj koji se javlja na natjecaj poduzetnik
u poteskocama (prema kriterijima), ali je dio veée grupacije pa
prema konsolidiranim financijskim izvjestajima nije poduzetnik u
poteskocama, hoce li u evaluaciji biti tretiran kao poduzetnik u
potesko¢ama ili ne?

2. Jesu li za procjenu poduzetnika u potesko¢ama relevantni
konsolidirani financijski izvjestaji na razini grupe ili financijski
izvjestaji tog poduzetnika?

1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, hadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
tro§kova i sli¢no.

Sukladno tocki 2.3 UzP-a potpora se ne moze dodijeliti prijavitelju/partneru
koji je poduzetnik u teSkocama.

2. Za procjenu poduzetnika u teSko¢ama relevantan je ¢lanak 2., tocka 18.
Uredbe 651/2014 i Uredbe 2017/1084. Relevantna pojasnjenja mozete
pronaéi na stranicama EK:
https://ec.europa.eu/competition/state_aid/legislation/practical_guide gber_en.pdf

Dopunjeno 09.01.2020.

Kao izvor provjere prilikom provjere prihvatljivosti prijavitelja uzima se
konsolidirano i financijsko izvjesc¢e prijavitelja. Takoder, prilikom provjere
prihvatljivosti prijavitelja uzeti ¢e se u obzir odnos prijavitelja i poduzeca
koja ¢ine grupu, u svrhu utvrdivanja opravdanosti podnoSenja prijave od
strane pojedinog Clana grupe.

17.

S obzirom na datum pocetka zaprimanja prijava na natjecaj, mogu
li prijavitelji pri prijavi projektnog prijedloga predati financijske
izvjeStaje za 2018. godinu te eventualno nesluzbenu
konsolidaciju/nesluzbene financijske izvjestaje GFI-POD (jer u
trenutku prijave na Poziv nece biti moguce predati sluzbene
financijske izvjestaje FINA-i i dobiti potvrdu)? Hoce 1i sluzbene

Dopunjeno 03.01.2020.

Prijavitelj predaje financijske izvjestaje za zadnje odobreno ra¢unovodstveno
razdoblje. Ukoliko se poduzetnik prijavljuje na natjecaj u trenutku kada nema
odobrene financijske izvjeStaje za 2019. godinu, on predaje izvjeStaje za
2018. godinu. Za takvog prijavitelja, prije ugovaranja potpore a nakon
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financijske izvjeStaje biti moguée dostaviti naknadno, nakon
prijave projektnog prijedloga i tijekom evaluacije, a nakon §to se
sluzbeno predaju FINA-i?

donosenja Odluke o financiranju, PF2 nadlezno tijelo ¢e u komunikaciji s
prijaviteljima (sukladno to¢ki 4.4 UzP-a) zatraziti Izjavu o nepromijenjenim
okolnostima i u tu svrhu zatraziti i dostavu financijskih izvjestaja za 2019.
godinu. Sukladno tocki 4.4 UzP-a prije potpisivanja Ugovora,
prijavitelj/Korisnik mora dostaviti lIzjavu, koju je potpisao on ili za to
ovlastena osoba, kojom potvrduje da u odnosu na podatke dostavljene u
projektnom prijedlogu, nisu nastupile promjene koje bi utjecale na postupak
dodjele bespovratnih sredstava te donoSenje Odluke o financiranju u odnosu
na njegov projekt, ukljucujuéi potvrdu da su provedbeni kapaciteti
prijavitelja nepromijenjeni.

Prijavitelj koji ¢e u trenutku projektne prijave imati odobrene izvjeStaje za
2019. godinu ¢e predati GFI-POD i za 2019. godinu.

18.

Neki zaposlenici u tvrtki imaju place koje su sufinancirane
potporama za zaposljavanje. Je li troSak osoblja s takvim placama
prihvatljiv trosak?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo§éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadleZno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Napominjemo da je u Izjavu o dodijeljenim drzavnim potporama i potporama
male vrijednosti potrebno unijeti informacije o dodijeljenim potporama, kao
i onima za koje je prijavitelj/partner aplicirao, a koje su u postupku
odlucivanja od strane drugih davatelja potpora. Pri zbrajanju potpora i
odredivanju intenziteta i iznosa potpora, u obzir ¢e se uzimati svi javni izvori
financiranja, te je potrebno postivati odredbe o zbrajanju potpora iz tocke 1.7
Uputa za prijavitelje.

Dopunjeno 03.01.2020.
Sukladno pravilima o dvostrukom financiranju i kumulaciji, trosak takvih

zaposlenika moze biti prihvatljiv do visine dijela place koji nije sufinanciran
potporama za zaposljavanje.

19.

Prihvatljivi troskovi
1. Je li trosak sajmova prihvatljiv troSak (zakup
prostora, troSak putovanja i dnevnica)?
2. Jesu li prihvatljivi troSkovi sluzbenih putovanja,
dnevnica, smjestaja i pripadnih troSkova za prijavitelje sa
sjedistem u RH, a za potrebe sudjelovanja na
konferencijama?

Prihvatljivi troSkovi

1.-5

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog




3. Jesu li cijevi i elektroradovi neophodni za
implementaciju nove opreme za istraZivanje i razvoj
prihvatljiv trosak?

4, Jesu li gradevinski radovi za opremu (laboratorijska
vaga) koji su potrebni za postavljanje te opreme koja se
nabavlja unutar projekta prihvatljiv troSak (iznose
otprilike 100.000 HRK)?

5. Postoji li ograni¢enje amortizacije u smislu najviseg
moguceg prihvatljivog iznosa troska amortizacije za
poduzetnike?

Prihvatljivost prijavitelja

Ako je poduzetnik/prijavitelj koji se javlja na natjecaj poduzetnik
u poteskocama (prema kriterijima), ali je dio vece grupacije pa
prema konsolidiranim financijskim izvjestajima nije poduzetnik u
poteskoc¢ama, hoce li u evaluaciji biti tretiran kao poduzetnik u
poteskocama ili ne? Jesu li za procjenu poduzetnika u
poteskocama relevantni konsolidirani financijski izvjestaji na
razini grupe ili financijski izvjestaji tog poduzetnika?

Natjecajna dokumentacija
1. U uputama za prijavitelje je navedeno da je GFI-
POD i Konsolidirano financijsko izvjes¢e potrebno
dostaviti za zadnja dva odobrena rac¢unovodstvena
razdoblja. S obzirom na datum pocetka zaprimanja prijava
na natjecaj te da u trenutku prijave na Poziv nece biti
moguce predati sluzbene financijske izvjestaje FINA-i i
dobiti potvrdu, smatrate li da su zadnja dva odobrena
racunovodstvena razdoblja godina 2018. 1 2017. godina?
Ako ne, mogu li prijavitelji pri prijavi projektnog
prijedloga predati financijske izvjestaje za 2018. godinu i
eventualno nesluzbenu konsolidaciju/nesluzbene
financijske izvjestaje GFI-POD te hoce li sluzbene
financijske izvjeStaje biti moguce dostaviti naknadno,
nakon prijave projektnog prijedloga i tijekom evaluacije, a
nakon §to se sluzbeno predaju FINA-i?
2. Trebaju li platne liste i IP1 obrasci biti potpisani i
ovjereni od strane ovlastene osobe raCunovodstva/tvrtke te
potpisani od strane djelatnika?
3. Je li prihvatljiv dvomjesecni obracun place,
odnosno obrac¢un pla¢e dva puta mjese¢no svakih 15 dana,
umjesto jednom mjese¢no? Naime, nasa tvrtka vrsi

projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.
Prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi definirani su tockama 2.10 1 2.11 UzP-a.

Prihvatljivost prijavitelja
Dopunjeno 09.01.2020.

Molimo vidjeti revidirani odgovor na pitanje broj 16.

Natjecajna dokumentacija
1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.
2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 14.

3. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 9.

IRI aktivnosti

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 15.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 7.




obracun place iskljucivo dva puta mjesecno za sve
djelatnike.

IRI aktivnosti
1. Rezultat IRI aktivnosti bit ¢e u potpunosti nova
grupa proizvoda. Je li to prihvatljivo kao ,,novi
proizvod*?
2. Jeli prihvatljivo neke pogonske probe koje se
ponovno koriste prodavati u du¢anu kao lom proizvod?

20.

21.

1. Moze li osoba koja dokazuje projektno iskustvo biti ujedno i
osoba koja dokazuje i iskustvo na poslovima ra¢unovodstva,
financija i administracije ili navedeno moraju biti 2 osobe? U UzP
se koristi veznik "i", no nismo sigurni u tumacenju njega kao
nabrajanja.

U pitanju je vanjska usluga s definiranom osobom i Zivotopisom
koji potvrduje da osoba ispunjava oba uvjeta.

Zadovoljava li uvjete navedeni na¢in oblikovanja?

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 12.12.2019.

1. Po zavrsetku faze industrijskog istraZivanja potrebna
je objektivna evaluacija PT2 kako bi se odobrio nastavak
projekta. Ukoliko projekt ne uspije dokazati koncept u fazi
istraZivanja, te mu nije dozvoljeno nastaviti dalje sa
sufinanciranjem eksperimentalnog razvoja:

a) Molim potvrdite da korisnik (prijavitelj) ne vraéa
bespovratna sredstva dodijeljena za fazu istrazivanja ukoliko
evaluacija potvrdi da koncept nije uspio, pa nece ni rezultirati
novim proizvodom

b) Kako se to reflektira na pokazatelje poziva, obzirom da u
tom slu¢aju sljedeéi pokazatelji poziva NECE biti ispunjeni, iako
je prvobitno kod prijave planiran da imaju doprinos?

,, Broj inovativnih proizvoda/ usluga u S3 podrucjima koji su novi
za trZiste (ostvarenih projektnim aktivnostima) * i

., Broj inovativnih proizvoda/ usluga u S3 podrucjima koji su novi
za tvrtku (ostvarenih projektnim aktivnostima)

Naime, potrebno je eksplicitno objasniti §to se dogada ukoliko
projekt ne udovolji u fazi istrazivanja u smislu obveza prijavitelja.
U UzP stoji:

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadleZno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prijavitelj je sam odgovoran za odgovarajuce kapacitete za provedbu projekta
na nacin da ima projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u provedbi
projekata.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 20.12.2019.

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata projekta
budu realisti¢ni i konzervativni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Vezano uz provedbu pojedinih faza istrazivanja, molimo pogledati Prilog 2.
Ugovor, ¢lanke 2. i 2a.




., U slucaju da Korisnik ne ostvari planiranu razinu pokazatelja
neposrednih rezultata specificnih za Poziv U prijavi projektnog
prijedloga, PTI ima pravo od Korisnika zatrazit i izvrSenje
povrata dijela isplacenih sredstava razmjerno neostvarenom
udjelu pokazatelja sukladno Prilogu 6. Pravila o financijskim
korekcijama. *

2. Molim pojasniti termin ,,zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje*“. Znaci li to da je to 2018. godina
sve dok ne predamo godiSnje financijske izvjeStaje na FINA-u
za 2019, iako se prijave predaju u 2020?

U tom slucaju se konsolidirana izvjes¢a predaju za 2018., polazna
godina za evaluaciju rasta prihoda, izvoza itd je takoder 2018. dok
nisu predani izvjestaji za 2019?

U tom slucaju, ako predajemo prijavu s baznom 2018., molim
potvrdu da se nece naknadno traziti podaci za 2019. pa se na
temelju nje mijenjati poCetni pokazatelji u prijavi.

3. Poglavlje Financijske analize predvida da se radi excel
poslovnog plana na 10 godina, s tim da je prva godina ona kad
pocinje investicija (2020.)

a) Da li se plan radi na razini projekta ili cjelokupnog
poslovanja Prijavitelja? Smatramo da bi se trebao raditi na bazi
projekta, kao i na IRI 1.

b) Da li se plan radi i za Partnera ukoliko je poduzetnik?
Pretpostavljam da ne obzirom da u Prilogu 3, u kriterijima
ocjenjivanja koji proizlaze iz plana, spominje se samo prijavitelj,
ne i partner ( povecanje prihoda od prodaje za prijavitelja, prihoda
od izvoza opet samo za prijavitelja itd- kriteriji 1.1.2., 1.2.1.,
1.2.2.,1.2.3.)) Molim potvrdite da se poslovni plan i navedeni
kriteriji odnose iskljucivo na prijavitelja te isto nije potrebno
razmatrati za partnera.

c) Vezano na prethodnu toc¢ku, poglavlje Odrzivosti rezultata
u Prijavnom obrascu trazi pojaS$njenje odrzivosti s aspekta
partnera.

Potrebno je jasno odgovoriti $to je u smislu poslovnog plana,
poglavlja Odrzivosti, kriterija ocjenjivanja 1.1.2., 1.2.1, 1.2.2. 1
1.2.3 potrebno ili nije potrebno navoditi za Partnera (ako je
partner poduzetnik).

4, Kriterij ocjenjivanja 1.2.1

Dopunjeno 03.01.2020.

2. Molimo vidjeti revidirani odgovor na pitanje br. 17.

Dopunjeno 03.01.2020.

3.
a) Radi se na razini projekta s izuzetkom trazenih podataka (za—+1-2-

peg«ledaﬂ—pejasﬂjenj%u—f&sneﬂ—é—%gé—zaIZI 1.2.2.,1.2.3.,, Ulaganje
u aktivnosti istrazivanja i razvoja, izvoz i broj zaposlenih potrebno je opisati
kroz kake-prejekt-deprinosi cjelokupnom peslevanju-poslovanje prijavitelja
uzevsi u obzir navedene kriterije ocjenjivanja). Trazeni podaci se za velike
poduzetnike mogu racunati na nivou proizvoda ili segmenta proizvoda.

b) Da, trazi se plan samo za Prijavitelja.

¢) Od navedenih kriterija ocjenjivanja, isti se gledaju na razini prijavitelja
izuzev kriterija 1.2.3. koji se odnosi i na partnera. Navedeno je opisano u
Prilogu 8. Poziva (Plan razvoja s ulogom projekta u tom planu).

4.

a.) Gledat ¢e se podaci upisani u nematerijalnu imovinu (Izdaci za razvoj)
b.) Uzima se ulaganje u cjelokupan projekt i sva ulaganja u istrazivanje i
razvoj u odredenom S3 podrucju u zadnjoj godini projekta.




Prilog 3 navodi: ,,Usporeduje se ulaganje prijavitelja u aktivnosti
istraZivanja i razvoja za zadnje odobreno racunovodstveno
razdoblje u odnosu na procijenjena ukupna ulaganja u zadnjoj
godini projekta ukljucujuci vrijednost projekta, s time da se za
MSP-ove racuna na nivou ukupnih ulaganja dok se za velike
poduzetnike moze racunat i i na nivou ulaganja u proizvod ili
segment proizvoda *

Pitanja:

a) Kako dokazujemo iznos ulaganja u RD u zadnjem
odobrenom ra¢unovodstvenom razdoblju? Naime, troskovi
istrazivanja su iskazani unutar prirodnih vrsti troskova u
RDG-u pa nisu iskazani sami za sebe, a rijetko se
kapitalizira zadnja faza razvoja pa da imamo stanje u
bilanci na AOP 004 na 31.12. | kad imamo stanje na dan
31.12. na lzdacima za razvoj, to u biti ne mora biti
pokazatelj ulaganja u toj godini ve¢ ¢e je to neamortizirani
iznos ulaganja i iz prethodnih godina. Dakle, kako
dokazujemo ulaganje u RD koje smo izvrsili u godini,
neovisno da li je knjizeno na rashode ili na imovinu?

b) Nejasno je da li se usporeduje ulaganje kroz projekt samo
u zadnjoj godini projekta (recimo da traje 3 godine i da
zavrsava 30.06.2023., nije logi¢no da se tako usporeduje
nepuna godina) ili za cijeli projekt?

¢) Takoder, kazete: ,ukupna ulaganja u zadnjoj godini
projekta ukljucujuéi vrijednost projekta“- znaci li to da se
projekcija poslovanja radi ipak na razini cijelog poslovanja
i da u ovaj kriterij ulaze i sva ostala ulaganja tvrtke u RD u
toj recimo 2023? To ba$ ne bi imalo smisla da se tako
boduje pod ,,doprinos projekta“

Prijedlog je da se gleda cijeli iznos projekta (proracun prijavitelja)
te se stavlja u odnos s troskovima za RD u zadnjem odobrenom rac.
razdoblju (onako kako Prijavitelj iskaze i obrazlozi ulaganja u RD,
obzirom da nacin i dokaz nije definiran natjecajem).

5. Kriterij ocjenjivanja 1.1.2.

U Prilogu 3 navodi: ,,Iskazuje se projekcija prihoda u godini m+3
(treca godina nakon godine zavrsetka projekta), s time da se za
MSP-ove racuna na nivou ukupnih prihoda dok se za velike
poduzetnike moze racunati i na nivou proizvoda ili segmenta
proizvoda “

Molim potvrdite ili pojasnite:

c¢.) Kako je i opisano u metodologiji Prilog 3. za navedeni kriterij, gledat ¢e
se ne samo ulaganja vezana uz prijavljeni projekt ve¢ i druga planirana
ulaganja u istrazivanje i razvoj u godini u kojoj zavrsava projekt a koja ¢e se
usporedivati s upisanim podacima u bilanci prijavitelja (Izdaci za razvoj) za
zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje. Navedeno se opisuje u
Prijavhom obrascu.

Dopunjeno 03.01.2020.

5.

a) Da.

b) Da, projekcija prihoda od prodaje radi se na razini projekta i samo za

prijavitelja, obzirom da se na predmetnom pitanju ocjenjuje koliko iznosi
procijenjeno povecanje prihoda od prodaje proizvoda novih za




a) da Ii je rije¢ samo o Prijavitelju (ne i o partneru koji je
poduzetnik)

b) projekcija prihoda od prodaje (i opéenito poslovnog plana) radi
se na razini projekta (ne cjelokupnog poslovanja) i samo za
Prijavitelja, a onda se prihod od projekta u godini m+3 stavlja u
odnos s ukupnim prihodima od prodaje Prijavitelja u zadnjem
racunovodstvenom razdoblju prije prijave (na mikro, male i srednje
prijavitelje), odnosno sa prihodom od prodajnog segmenta za velike
prijavitelje u zadnjem odobrenom racunovodstvenom razdoblju
(ovako je bilo na IRI 1)

Primjer:

Prihodi od prodaje novog proizvoda u m+3 (3.000.000 mil kn)
/Prihodi od prodaje prijavitelja u zadnjem odobrenom razdoblju
(6.000.000 mil kn) *100 = 50%

6. Kriterij ocjenjivanja 1.2.2.

U Prilogu 3 navodite: ,,Usporeduju se postojeca financijska
izvjesca i podaci o izvozu za godinu koja prethodi predaji
projektnog prijedloga s procijenjenom vrijednosti izvoza u godini
m+3. U Dodatku prijavnom obrascu iskazuje se projekcija izvoza
do 10 godina.*

Molim pojasnite:

a) Opet, da li se projekcija izvoza radi na razini projekta ili
tvrtke Prijavitelja u cijelosti?

b) Ovdje ne spominjete ,,zadnje odobreno ra¢unovodstveno
razdoblje* ve¢ ,,postojeca financijska izvjesca i podatke o
izvozu za godinu koja prethodi predaji“. Dakle, ukoliko
zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje znaci
2018.godinu ( ukoliko nemamo predan izvjestaj za 2019.
prije prijave projekta), ovdje se sada odstupa od te
terminologije pa ispada da je to podatak za 2019? Koja
godina je na kraju bazna?

c) Takoder, molim pojasnite gdje tocno u Dodatku treba
staviti projekciju prihoda na 10 godina, obzirom da se u
Dodatku ( Obrazac 6) ne navodi gdje to treba iskazati

d) Mozemo li na kraju Obrasca 6 dodati elemente poslovnog
plana ¢iji excel prilazemo? Projekcije RDG , bilance itd?

7. Kriterij ocjenjivanja 1.2.3.
U Prilogu 3 navodite: ,,Mjeri se zaposljavanje u godini m+3 u
odnosu na zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje. Prijavitelj

trziSte/poduzece nastalih kao rezultat projekta {pogledati-odgovorna-pitanje

Dopunjeno 03.01.2020. i 12.02.2020.

6.

a). Projekcija izvoza radi se na razini tvrtke prijavitelja. Pogledati odgovor
na pitanje 26-21. podpitanje 3. a).za-projekt

b.) Ispravna terminologija nalazi se u Prilogu 3. U samom Kkriteriju 1.2.2.
dakle govorimo o zadnjem odobrenom ra¢unovodstvenom razdoblju

c.) Preambula Obrasca 6. Govori o0 referentnom razdoblju, dakle navedeno
mozete iskazati u tablici koju je potrebno dodati u sklopu Tocke 1. Obrasca
6. Likvidnost razvoja projekta. Potrebno je u Financijskom toku razloziti
primitke na odgovarajuce grupe (prihod od izvoza, posebno iskazati potporu,
itd.). U slucaju da 2. Stranice word dokumenta nisu dovoljne, dodatne tablice
mogu se dostaviti kao privitak Obrasca 6. (kako je i opisano).

d.) Sve dodatne elemente koje smatrate potrebnim za dodatno pojasnjavanje
Obrasca 6 i Prijavnog obrasca, molimo dostavite u formi Excel tablice kao

prilog.

Dopunjeno 03.01.2020.

7.

a.) Zaposljavanje u godini m+3 posljedi¢no treba biti vezano uz rezultate i
provedbu projekta i treba biti izraZzeno financijski i kvantitativno (br. Radnih
mjesta FTE u Prijavnom obrascu pod karticom “Plan razvoja s ulogom




u okviru Dodatka prijavnom obrascu sam postavija i polazisne i
ciljne godine...
Molim pojasnite:

a) Ukoliko se projekcija poslovanja radi na bazi projekta,
kako izrazavamo ukupni broj zaposlenih u godini m+3?
Mozemo li kroz posebnu tablicu planiranog zaposljavanja
ukupno?

b) Molim precizirati da li je rije¢ o broju zaposlenika na
temelju sati rada? Nije detaljno navedeno.

¢) Takoder, gdje u Dodatku (Obrazac 6) je predvideno da se
daje ova projekcija?

8. Kriterij ocjenjivanja 3.1.1.

Ovaj kriterij ocjenjuje s 2 boda ukoliko prijavitelj i /ili partner imaju
viSe od 1 usporedivi projekt zavrSen ( dakle: 2 projekta = 2 boda)
Medutim, nejasno je kako ¢e se brojati projekti obzirom da
pojasnjenje u Prilogu 8, ali i u Prilogu 3 vezano uz ovaj kriterij kaze
da se projekti gledaju na na¢in da KUMULATIVNO (dakle, vise
njih) imaju ukupnu vrijednost ve¢u od 50% traZene potpore.

a) Dakle, ukoliko 5 projekata Prijavitelja i Partnera zajedno
imaju adekvatnu vrijednost- svi zajedno se broje kao 1? Pa
ako idu¢ih npr.5 projekata takoder kumulativnho ima
vrijednost vecu od 50% trazene potpore, onda se boduje
kao 2 projekta?

b) Pojednostavljeno: ukoliko Prijavitelj i Partner zajedno
navedu relevantne RD projekte, sufinancirane iz vanjskih
izvora i zavrSene, u ukupnoj vrijednosti vecoj od 100%
trazene potpore, to im se priznaje kao vise od jednog
projekta i ocjenjuje s 2 boda?

c) Dali ovi projekti mogu biti RD projekti odradeni za kupca
(i to su vanjski izvori i dokazivi na upit) ili je iskljuéivo
rije¢ 0 H2020, IRI 1 slicnim projektima sufinanciranim kroz
neke potpore?

d) Da li je potrebno prilagati dokaze za odradene projekte u
fazi prijave ili samo na eventualni upit za pojasnjenjem?

9. Kriterij ocjenjivanja 3.1.3.

Prilog 3 navodi da je rije¢ o zaSticenom IP-u Prijavitelja ifili
Partnera, dok Prilog 8 uputama za sekciju ,,Opis trenutacnog
stanja“ unutar koje se ocjenjuje ovaj kriterij navodi da treba opisati
zaStitu polaznih rezultata istrazivanja ¢ime se sti¢e dojam da se
odnosi na zastitu vezanu uz sam projekt.

projekta u tom planu”. Molimo pogledajte odgovor na pitanje 26. podpitanje
3. a) te kako je koncipiran sam Kriterij, ne samo njegova metodologija.

b.) Da, u smislu ekvivalenta pune zaposlenosti (FTE).

c.) Dovoljno je opisno navesti u Prijavnom obrascu, dok se u obrascu 6 u
tablici likvidnosti upisuju troSkovi osoblja (ili kao prilogs Obrasca 6. gdje
mozete dostaviti projekciju RDG-a projekta i druge pomoéne tablice koje
smatrate potrebnima) i tu se trebaju upisati rashodi vezani uz te zaposlenike.

Dopunjeno 06.02.2020.

8. Kriterij ocjenjivanja 3.1.1. govori o financijskoj konstrukciji. Obzirom se
evidentno misli na kriterij ocjenjivanja 3.1.2. oCitujemo se kako slijedi:

Molimo vidjeti revidirani Prilog 3, kriterij za ocjenu kvalitete 3.1.2.

b.) Ba-Molimo vidjeti revidirani Prilog 3, kriterij za ocjenu kvalitete 3.1.2.
€.) Mogu biti i ugovoreni od strane kupca ako su isti istrazivackog ili
razvojnog karaktera. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 235.7.

d.) Ukoliko nije nedvosmisleno jasno da se radi o istrazivacko-razvojnom
projektu, bilo bi pozeljno dostaviti dokaze u formi ugovora ili drugog
obvezuju¢eg dokumenta koji potvrduje navode iz prijave.

Dopunjeno 03.01.2020.

9. Navedena recenica izvedena je iz konteksta koji je detaljno pojasnjen u
prilogu 8, gdje se navodi i sljede¢e: Navedite postoji li i kome pripada
intelektualno vlasnistvo koje je povezano ili je prethodilo ovom projektu.
Vezano uz sam kriterij ocjenjivanja 3.1.3. zasticeno IV prijavitelja ili partnera
ne moraju biti neposredno vezani uz projekt.




Molim potvrdu da je rije¢ o zaStiti intelektualnog vlasnistva
Prijavitelja i Partnera (patent, zig, dizajn) koji ne moraju biti vezani
uz ovaj projekt.

10. Zatvaranje financijske konstrukcije, dokazi likvidnosti
provedbe i kriterij ocjenjivanja 3.1.1.

U slucaju zatvaranja financijske konstrukcije vlastitim sredstvima,
15% iznosa projekta se mora poloziti na poseban racun projekta
nakon odobrenog financiranja, a prije potpisa ugovora. No, u
Dodatku (Obrazac 6) se napominje da je potrebno dati dokaze da je
financijska konstrukcija zatvorena, pa navodi primjer Odluke o
zadrzavanju neto dobiti prethodne godine.

a) treba li priloziti dokaze za ¢itav iznos financiranja umanjeno za
trazenu potporu i za Citavo vrijeme trajanja provedbe?

b) osim neto dobiti prethodne godine, smatraju li se prihodi i
viskovi iz poslovanja u godinama provedbe adekvatnim
osiguranjem, u slucaju da se napravi realni poslovni plan, da tvrtka
ima godinama rast prihoda, dobiti i sli¢no?

¢) prihvaca li se privremena dobit za npr 1-10/2019 ako se prilozi
privremeni RDG za to razdoblje i Odluka o zadrzavanju iste za
projekt?

d) da li je prihvatljivo koristiti rezerve iz dobiti prethodnih
godina (ne nuzno samo zadnje godine)

Sve navedeno je, ukoliko realno obrazlozeno, prihvatljivo prema
standardima struke investicijskog projektiranja, pa molim naznacite
ako je nesto od navedenog izri¢ito neprihvatljivo.

11. U slucaju velikog poduzetnika, molim potvrdite da
tumacite isto kao i EC (u prilogu $aljem stav EC dostavljen preko
MFINa) definiciju poduzetnika u teSko¢ama, sukladno Uredbi
651/2014. Naime, da bi se veliki poduzetnik smatrao poduzetnikom
u teskocama, moraju biti kumulativno zadovoljena oba uvjeta u
zadnje dvije godine (obje godine):

-omjer knjigovodstvenog duga i kapitala poduzetnika bio veéi od
751

-EBITDA koeficijent pokri¢a kamata poduzetnika bio je nizi od 1.0
Dakle, ukoliko veliki poduzetnik ima ispunjen jedan od ovih
pokazatelja, a drugi ne, ne smatra se poduzetnikom u teSko¢ama.
Molim potvrdite.

12. Struktura bruto 2 place

Dopunjeno 03.01.2020.

10. U slucaju zatvaranja financijske konstrukcije vlastitim sredstvima, 15%
iznosa projekta se mora poloziti na poseban racun nakon donosenja Odluke
o financiranju a prije potpisa Ugovora, i predstavlja samo jedan od
alata/dokaza vezanih uz financijsku konstrukciju projekta. Primjer iz Obrasca
6. Je takoder relevantan dokaz.

a.) Da, potrebno je dokazima potkrijepiti da je za kompletno trajanje projekta
te  post-projektne  aktivnosti  osigurana  likvidnost  poslovanja
prijavitelja/partnera, sukladno navedenom u Obrascu 6.

b.) Ne.

€) Ne, u obzir se uzimaju financijska izvje$¢a za odobrena financijska
razdoblja.

d) Ne, za zatvaranje financijske konstrukcije prihvatljiva je zadrZzana dobit
prethodnih godina, ali ne i rezerve.

Dopunjeno 06.02.2020.

11. Ba- Kriterij se odnosi na razdoblje od dvije zadnje godine. Gleda se svaka
godina zasebno i svaki kriterij zasebno (oba kriterija moraju biti zadovoljena
u zadnje dvije godine). Medutim, na sve poduzetnike odnose se svi kriteriji
navedeni u ¢lanku 2. (18) GBER-a, 0sim podtocke €) koja se odnosi samo na
velike poduzetnike.

Dopunjeno 06.02.2020.




12.1. Ukoliko Prijavitelj i /ili Partner ima Kolektivni
ugovor, Pravilnik i radu, Odluku poslodavca ili u ugovorima
o radu sljedece kategorije koje spadaju u bruto 2 placu, da li
se iste priznaju pod troskove osoblja kod izracuna cijene
sata:

- Dodatak za minuli staz

- Varijabilni dio place (svaki mjesec se isplacuje, prema
odluci poslodavca. Nije rije¢ o izvanrednom bonusu
ve¢ o redovitoj stimulaciji na mjesecnoj bazi)

- Dodatak za rad u smjenama

- sl

12.2. Za OISZ se priznaju sve stavke bruto 2 plaée
definirane =~ Zakonodavnim propisima koji  jamce
zaposlenicima u javnom sektoru odredene dodatke unutar
bruto place poput:

- Dodatak po Sporazumu

- Dodatak za dr.sc

- Minuli rad

Napominjem da se sve ovo priznavalo na IRI 1 kao i na
drugim natjeCajima. Takoder, stavke bruto place iz
primjena spadaju u kategoriju kako je navedeno u Prilogu
9: L, Troskovi osoblja prijavitelja/partnera (ako je
primjenjivo) koji ¢e izravno radit i na projektu mogu
ukljucivati plaée, poreze, doprinose za mirovinsko i
obavezno zdravstveno osiguranje, materijalna prava ako je
primjenjivo te ostale troskove koji su ukljuceni u naknade
za navedeno osoblje, a proizlaze iz pravnog okvira kojim
se ureduje podrucje radnih odnosa. *

Ovo nije tip pitanja za odredeni projekt ve¢ za prakticki
veéinu projekata pa vas molim da odgovorite $§to
konkretnije mozete. Molim potvrdite.

13. Infrastrukturna komponenta

Molim pojasnite ¢emu sluzi poglavlje 6 u Obrascu 6
(Infrastrukturna komponenta) kao i poglavlje Tehnicka/Tehnoloska
analiza u Prijavnom obrascu, obzirom da se odnose na ulaganje u
izgradnju, a izgradnja ovim pozivom nije dozvoljena (navedena je
kao neprihvatljiv trosak).

U Obrascu 6 stavljamo napomenu da je neprimjenjivo?

Kako postupamo u Prijavhom obrascu sa sekcijom
Tehni¢ka/Tehnoloska analiza (opis §to trebamo pisati iz Priloga 8
je potpuno neprimjenjiv za projekte na ovom natjecaju)?

12.
12.1. Ba- Troskovi moraju biti u skladu s Pravilnikom o prihvatljivosti
izdataka (NN 115/18 i 06/20) i pravilima Poziva.

12.2. Da, ukoliko su isti u skladu s Pravilnikom o prihvatljivosti izdataka (NN
115/18 i 06/20) i pravilima Poziva.

13. Infrastrukturna komponenta unutar Obrasca 6. se treba popunjavati i
ukoliko imate manje zahvate poput adaptacije/prilagodbe prostora.




14. Molim odgovor, ima li zapreke da Prijavitelj kako zavrSava
koju fazu razvoja (npr. viSe modula se razvoja i objedinjuje na
jednoj platformi. Mogu se komercijalizirati zasebno ili
skupno) rezultate te faze odmah stavljati na trziSte i poceti s
komercijalizacijom (to troSkovi prema TRL 9 naravno ne idu kroz
projekt). Na takav nacin smanjujemo trzisne rizike, plasiramo MVP
potencijalnim kupcima i dobivamo bitnu povratnu informaciju. U
ovakvom slucaju, u poslovnom planu imamo prihode od rezultata
projekta ve¢ za vrijeme provedbe projekta. Napominjem da se
ovdje ne radi o kategoriji ,,projekata koji ostvaruju prihod®.

15. UzP u poglavlju 17.A.7. navodi ,,Place postojecih
zaposlenika partnera koji su OISZ ne mogu biti financirane
bespovratnim sredstvima. Partner se obvezuje iz vlastitih
sredstava, odnosno iz Drzavnog proracuna RH i/ili drugih javnih
izvora, osigurat i sredstva za financiranje placa postojecih
zaposlenika partnera. *

Molim potvrditi da je u ovom gore kontekstu ,,postojeéi
zaposlenik®“ kako kaZe i napomena na stranici 24 onaj za koje
su sredstva osigurana iz DrZzavnog proracuna RH i/ili drugih
javnih izvora.

Ipak, kako bismo eliminirali svaku sumnju potrebno je
potvrditi sljedece:

15.1. Naime, na IRI faza 2 projektu moze biti i osoba
koja je i trenutno zaposlenik OISZ-a jer je angaZiran na IRI
projektu iz faze 1 (natjeCaj prije par godina) i financiran
kroz prethodni IRI projekt (koji ¢e taman zavrsiti kad novi
pocne) - dakle njegova/njezina pla¢a nije osigurana iz
drzavnog proracuna RH. Molim potvrdite da ce se takav
¢lan tima kod OISZ financirati 100% iz projekta

15.2. U slucaju opisanom pod 15.1., kako utvrdujemo
placu za takvu osobu kod OISZ:

- na temelju 12 ( ili manje) platnih listi te osobe koja
trenutno radi kao mladi istraziva¢ na starom projektu?

- u slucaju da je sada na projektu IRI 2 projektu iskusni
istrazivaé, a trenutni ugovor ima kao mladi istrazivac,
plac¢u definiramo ipak na temelju platnih listi tog
zaposlenika ili na temelju platnih listi nekog drugog
zaposlenika zaposlenog na mjestu iskusnog istrazivaca?

14. Navedeno se moze gledati kao vise projekta u jednom Projektu te kao
takav nije prihvatljiv.

15.

15.1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

Sukladno tocki 2.10. navedena osoba nece se smatrati kao novozaposlen.
15.2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje 15.1.




- Odluka OISZ o pla¢ama na EU projektima je
primjenjiva iskljuéivo ako u trenutku prijave projekta
nema zaposlenih osoba na istim ili sli¢nim poslovima?

16. Molim pojasnjenje ¢lanka 2.5.A UzP-a gdje je
navedeno:

,, Prijavitelj mora osigurati i odgovarajuce kapacitete za provedbu
Projekta na nacin da ima projektni tim s odgovarajucim iskustvom
u provedbi projekata (voditelj projekta s najmanje 1
(jednom) godinom iskustva u vodenju projekata i osoba za
racunovodstvo, financije i administraciju s najmanje 1 (jednom)
godinom radnog iskustva na poslovima racunovodstva, financija i
administracije). Ako u trenutku predaje projektnog prijedloga
prijavitelj nema imenovani projektni tim, kao dokaz sposobnosti za
provedbu Projekta mora dostavit i dokaz da je u postupku
zaposljavanja osobe koja Ce radit i na tim poslovima ili ce ju
imenovati naknadno, ili pripremljenu dokumentaciju za
nadmetanje za nabavu usluge upravljanja Projektom kao dokaz da
Ce prijavitelj osigurati vanjsku pomoc. *

a) Voditelj projekta na IRI projektima je uobicajeno glavni
istraziva¢ od kojega se ocekuju stru¢na tehnoloska znanja.
Ovim tekstom je nametnuto da voditelj projekta samo ima
iskustva u administriranju projekta u trajanju od jedne
godine. Kad je vec tako:

- Da li se priznaje iskustvo vodenja timova na
projektima za kupce ili ba§ mora biti iskustvo vezano
uz projekte iz EU fondova i sli¢nih izvora financiranja?

- Kakav je to dokaz, 6 mjeseci prije pocetka projekta, da
smo u postupku zaposljavanja takve osobe u ve¢ u fazi
prijave? To je prerano za oglas za zaposljavanje.

b) Osoba za racunovodstvo, financije i administraciju takoder
mora biti na projektu s najmanje jednom godinom iskustva
na tim poslovima. Vec¢ina mikro, malih i srednjih tvrtki ima
vanjske racunovodstvene agencije koje im rade te poslove
pa onda rade i raCunovodstveno pracenje projekta. Dakle,
ukoliko nemamo takvu osobu u tvrtki, trebamo priloziti
narudzbenicu (ako je do 150.000 kn) za tu uslugu tokom
trajanja projekta?

¢) Ukoliko Prijavitelj odabere varijantu da ide na vanjsku
uslugu upravljanja projektom te na vanjsku uslugu
racunovodstvenih poslova na projektu, da li je potrebno
objediniti te nabave?

16.
Dopunjeno 06.02.2020.

Molimo vidjeti revidiranu tocku 2.5 UzP-a, podtocku A).

U konkretnom clanku govori se o dvije razine upravljanja projektom:
kapaciteti za upravljanje projektom (project management u smislu
administrativnih kapaciteta, financija i sl.) i kapaciteti za provedbu
istrazivacko-razvojnih aktivnosti (znanstvenici, tehnolozi, osobe koje ¢e
direktno raditi na istraziva¢ko-razvojnim aktivnostima u sklopu projekta)
koje se ocjenjuju prilikom vrednovanje projektnog prijedloga. Za potrebe
upravljanja projektom potrebno je osigurati adekvatne ljudske resurse
(izvana ili unutar vlastitih kapaciteta). Za provedbu samog projekta (faze
istrazivanja) kapacitete je potrebno opisati na nacin da se obrazloze vlastiti
kapaciteti prijavitelja i/ili partnera koje posjedujete u trenutku prijave
projektnog prijedloga.

a.) U kontekstu upravljanja projektom je navedeno prihvatljivo, u
kontekstu vrednovanja ljudskih kapaciteta (vidjeti Prilog 3. Kriterij
ocjenjivanja 3.1. Provedbeni kapaciteti prijavitelja i, ako je
primjenjivo, partnera) za istraZivacko-razvojne aktivnosti u sklopu
projekta, na nacin na koji je opisano to ne bi bilo prihvatljivo.

b.) Troskovi upravljanja projektom su prihvatljivi iz vanjskih izvora
(vidjeti tocku 2.10 Uputa) i navedeno podlijeZe pravilima iz Priloga
4. Postupci nabave za osobe koje nisu obveznici Zakona o javnoj
nabavi (NOJN)

c.) Detalje oko objedinjavanja nabave i plana nabave opcéenito korisnik
definira u postupku provedbe projekta s PT2 i na veéinu ovakvih
pitanja ¢e dobiti u pocetku provedbe projekta.

Trosak racunovodstva i financija nije prihvatljiv troSak, angazman
tvrtke koja se bavi racunovodstvom i financijama za upravljanje
projektom ili usluge pripreme javne nabave (uz postivanje pravila
NOJN) je prihvatljiv.

e.) Da

f) Da

g.) Da

d.)




d) Usluge vanjskog rac¢unovodstvenog stru¢njaka ( tvrtke) su
onda prihvatljivi troSkovi u aktivnosti Upravljanja
projektom? Naime, u poglavlju 2.10. ne spominje vanjsku
uslugu raCunovodstva 1 financija na projektu kao
prihvatljiv troSak ve¢ samo navodi: ,troskovi za usluge
vanjskog strucnjaka za upravljanje projektom, te troskovi
za usluge strucnjaka za javnu nabavu

e) Place voditelja projekta i rac¢unovode/administratora se
mogu iskazati u aktivnostima Upravljanja projektom?

f) Moze 1li to biti jedna osoba ako ima adekvatne
kompetencije u oba segmenta?

g) Ova odredba je na razini cijelog projekta i nije potrebno da
svaki partner na projektu ima takve osobe?

17. OISZ kao partner mora upisati podatke u Prijavni
obrazac:

Ukupno ostvareni prihodi organizacije (HRK)

Prihodi poslovanja (HRK)

PR-RAS obrazac kojeg ispunjavaju OISZ ima samo stavku Prihodi
poslovanja, AOP 001 (skupina 6) te nema stavku Ukupno ostvareni
prihodi ve¢ su ,,Prihodi od poslovanja‘““ ujedno i ukupni prihodi.
Molim uputu da li upisujemo iste brojke u obje celije ili molim
uputu koji AOP u PR-RAS obrascu je potrebno upisati pod koju
stavku.

Takoder, za koje godine se upisuju podaci?

18. Ukoliko Prijavitelj odabere opciju B proracuna (sa
fiksnom stopom od 40% na troS§ka osoblja), koje su to¢no
prednosti te varijante, obzirom da se svejedno mora
specificirati pojedina¢no u excelu Prorac¢una od ¢ega se iznos
sastoji te da ¢e u konacnici nabava tih stavki podlijegati NOJN-
u.

Najljepse molim potvrdite da smo dobro razumijeli ili pojasnite ako
nismo. Da li je moguce da nabave u toj varijanti ne podlijezu
NOJN-u?

19. Za troskove plaéa osoblja vrijede ista pravila u Opciji
A kao i u Opciji B?

20. Ukoliko na projektu imamo aktivnosti istraZivanja i
aktivnosti razvoja, prema kojem intenzitetu trazimo potporu
za troSkove promidzbe i vidljivosti i revizije projekta? Revizija

17. Ukoliko OISZ nema stavku ’Ukupno ostvareni prihodi’’ u svojim
financijskim izvjeStajima, upisuje isti podatak kao i pod stavkom ’Prihodi
poslovanja’’.

Sukladno Prilogu 8. Prijavitelj unosi ukupno ostvarene poslovne prihode za
svaku navedenu godinu za koju se u Uputama za prijavitelje traze podaci
prema vazecim financijskim izvjestajima organizacije/poduzeca.

Dopunjeno 03.01.2020.

18. Opcija 2 omogucava korisniku bespovratnih sredstava da se pri provedbi
projekta ne referira na Prilog 4. ali i dalje navedeni troSkovi moraju spadati u
prihvatljive troSkove sukladno Pravilniku o prihvatljivosti troskova i
Uputama za prijavitelje. U Obrazac 7. Proracun, kao i u Opis troska u
Prijavnom obrascu, potrebno je narativnho navesti pojedinacne stavke
troSkova, dok se iznos navodi zbirno u odnosu na iznos izravnih troskova
osoblja po pojedinoj aktivnosti/fazi.

19. Da. Metodologija troskova obracuna placa definirana je Prilogom 9.

Dopunjeno 06.02.2020.




projekta prema najviSem intenzitetu potpore, a promidzba i
vidljivost ovisno da li troSkovi nastaju u fazi istrazivanja ili u fazi
razvoja? Molim potvrdu.

21. Ukoliko je prijavitelj veliki poduzetnik, a partner na
projektu kroz uc¢inkovitu suradnju je mali poduzetnik, partner
ima pravo na intenzitete potpore za malog poduzetnika,
neovisno o prijavitelju i njegovim intenzitetima?

22. Troskovi prezentacije (diseminacije) rezultata projekta
na konferencijama su prihvatljivi samo za jednog-ili Prijavitelj
ili Partner?

a) Da li su troskovi objave rezultata projekta prihvatljivi
isklju¢ivo ako je rije¢ o takvim objavama koje spadaju u
kategoriju za koju se povecava intenzitet potpore za 15%
ili se moze financirati diseminacija rezultata projekta:
objave znanstvenih radova u ¢asopisima, predavanja na
konferencijama i slicno?

b) Ukoliko je moguce, koji su troskovi prihvatljivi (putni
troSak, smjestaj, prijevoz, kotizacija, placanje prostora u
Casopisu i sl) i da li su isti troSkovi u tom slucaju
prihvatljivi za Prijavitelja i Partnera ako je Partner OISZ?

20. Ukoliko se radi o projektu koji se sastoji od viSe faza istrazivanja, za
navedene troskove (izuzev trosSkova revizije) uzet ¢e se intenzitet faze u kojoj
su isti i nastali.

21. Da. Intenziteti se odreduju za svakog posebno. Intenziteti potpora
definirani su u tocki 1.7 UzPa-, tablici 3.

22.

a.) Sukladno tocki 2.10 UzP-a troskovi su dozvoljeni ili za prijavitelja ili za
partnera.

b.) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Molimo vidjeti revidiranu tocku 2.10 UzP-a.

22,

Sukladno tocki 2.2 Prihvatljivost partnera i formiranje partnerstva
UzP, moze li partner na projektu biti poduzece unutar iste grupe
kojoj pripada i prijavitelj, a koje nema sjediste, odnosno poslovnu
jedinicu ili podruznicu u RH.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Partner na projektu moze biti poduzece unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj, a koje nema sjediste, odnosno poslovnu jedinicu ili podruznicu u
RH. Sukladno tocki 2.2 partner koji nema sjediSte, odnosno poslovnu
jedinicu ili podruznicu u RH, moZe sudjelovati u Projektu s najvise 15%
prihvatljivih troskova Projekta. U okviru Projekta moze sudjelovati samo
jedan takav partner. Prijavitelj je u navedenom slucaju duzan opisati razloge
zaSto je nuzan strani partner.

Poduzecéa unutar iste grupe kojoj pripada i prijavitelj mogu sudjelovati kao
partneri na Projektu (tzv. partner unutar grupe), medutim prijavitelj ne




moze ostvariti bodove za u¢inkovitu suradnju u ocjeni kvalitete niti povecati
intenzitet potpore za pojedinu fazu istrazivanja i razvoja, jer takav partner za
razliku od tzv. vanjskog partnera nema ucinkovitu suradnju.

23.

1. Mozete li nam ukratko objasniti razliku izmedu materijala
i repromaterijala?
2. Da li je potrebno odabrati opciju budzetiranja na osnovi

projekta (jedna opcija za sve ukljucene partnere) ili svaki partner
moze odabrati ,,svoju‘ odgovarajucu opciju budzetiranja?

3. Ukoliko bi se odabrala Opcija 2, da li moramo ostale
troskove budzetirati na 40% prihvatljivih izravnih troskova osoblja
ili je moguce traziti manji postotak ostalih troSkova (20%, 30%,...)?

1. Ne postoji razlika, radi se o terminu Kkoji je u Opciji 1. preuzet iz ¢lanka
25. Uredbe 651/2014 i Uredbe 2017/1084 dok je termin repromaterijal
napisan u Opciji 2. Navedeno se moze smatrati istom prihvatljivom
kategorijom troska.

2. Sukladno pravilima Poziva za Prijavitelja i sve uklju¢ene Partnere za svaki
projekt moguce je odabrati samo jednu od ponudenih opcija koje su navedene
u tocki 2.10 UzP-a.

3. Sukladno tocki 2.10 UzP-a Opciji 2. ostali troskovi izracunavaju se
primjenom fiksne stope od 40% prihvatljivih izravnih troskova osoblja Sto
znaci da oni maksimalno mogu iznositi 40% prihvatljivih izravnih troSkova
osoblja, no Prijavitelj nije obvezan potrazivati maksimalni intenzitet.
Takoder se na navedene troSkove obracunava intenzitet potpore sukladno
tocki 1.7. Uputa.

24,

U UzP tockom 2.4. propisujete da prijavitelj moze podnijeti samo
jedan projektni prijedlog po Pozivu, no nigdje se posebno ne
ureduje pitanje broja projektnih prijava u svojstvu partnera.

Molimo odgovor na pitanje moze li jedna institucija sudjelovati u
viSe projektnih prijava u svojstvu partnera te moze li predati jedan
projektni prijedlog u svojstvu prijavitelja, a u jo§ jednom ili
nekoliko sudjelovati u svojstvu partnera?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Pravni subjekt (tvrtka) smije na jednom projektu biti prijavitelj te u isto
vrijeme sudjelovati kao partner na drugom projektu. Takoder, pravni subjekt
(tvrtka) smije biti istovremeno partner na dva razlicita projekta. Medutim, u
oba navedena slucaja potrebno je postovati sva pravila zadana UzP — om te
ostalom pripadaju¢om dokumentacijom Poziva.

25.

1. Mozete i nam ukratko objasniti razliku izmedu materijala
i repromaterijala?

2. Ukoliko bi se odabrala Opcija 2, da li moramo ostale
troskove budzetirati na 40% prihvatljivih izravnih troSkova osoblja
ili je moguce traziti manji postotak ostalih troskova (20%, 30%,...)?

1. Vidjeti odgovor na pitanje 23. podtocka 1.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 23. podtocku 3.

26.

1. Moze li pravni subjekt (tvrtka) na jednom Projektu biti
Prijavitelj, te u isto vrijeme sudjelovati kao Partner na drugom
projektu postujuci pritom kriterij za iskljucenje koji navodi da ¢e
biti iskljuCen prijavitelj ¢iji ukupni prihodi prijavitelja/partnera
iznose manje od 30% zatraZene potpore?

1,2
Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 24.




2. Moze li pravni subjekt (tvrtka) biti istovremeno na dva
razli¢ita projekta u ulozi Partnera?

3. U prilogu 3, str.15, tocka 1.1.2. ocjenjuje se povecanje
prihoda prijavitelja u godini m+3, ali se ne navodi u odnosu na koju
godinu se racuna povecanje pa molimo da specificirate godinu.

4, U prilogu 3, str. 23, prva tocka (pitanje 1.1.1.) nejasno je
naznaceno koja je ciljna godina za procjenu prihoda: Uzima li se
kao ciljna godina za procjenu prihoda godina m+3 ili Prijavitelj sam
postavlja polazi$ne i ciljne godine.

Dopunjeno 03.01.2020.

3. Povecanje prihoda od prodaje u godini m+3 racuna se u odnosu na prihode
od prodaje prema zadnjem odobrenom racunovodstvenom razdoblju.

4. m+3 odnosi se na trecu godinu od godine zavrSetka projekta (godina m
predstavija godinu zavrSetka projekta).

1. UzP 2.3. Kriterij za isklju¢enje 6.: U slucaju grupe
poduzetnika, koriste 1i se za utvrdivanje statusa poduzetnika u
teSko¢ama konsolidirani financijski izvjestaji ili pojedinacni?
Ukoliko prijavitelj ili drugo drustvo u grupi ispunjava kriterije za
poduzetnika u teSko¢ama, ali grupa na konsolidiranoj razini ne
ispunjava, smatra li se prijavitelj poduzetnikom u tesko¢ama?

2. UzP 2.3. Kriterij za iskljucenje 5.: Koriste li se za izracun
prihoda prijavitelja konsolidirani financijski izvjestaji ili
pojedina¢ni? Ukoliko je prijavitelj manja podruznica u vlasnistvu
stranog poduzeca koje ima znacajne financijske kapacitete i voljno
je osigurati potrebna sredstva za provodenje projekta podruznice
(prijavitelja), je li takav prijavitelj prihvatljiv?

Dopunjeno 09.01.2020.

1. Molimo vidjeti revidirani odgovor na pitanje broj 16.

27.
segrmentaproizveda-Za kriterij za iskljucenje prijavitelja 5. (2.3. UzP) koriste
se pojedinacni izvjestaji prijavitelja (GFI-POD).
28. | 1. Ako prijavitelj podnosi projektnu prijavu u 1. kvartalu | 1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.
2020. godine, je li duzan zakljuciti financijsko izvjes¢e za 2019.
godinu? 2. Zadnje odobreno financijsko izvjes¢e smatra se izvjeS¢em koje je javno
2. Smatra li se zaklju€enje financijskih izvje$¢a njihovom | objavljeno od strane nadleZne institucije.

predajom na FINA-u (javna objava ili u svrhu statistike).




29.

1. Trebaju li svi Prijavitelji ispunjavati poglavlje u prijavnom
obrascu TehniCko/tehnoloske analize iako nemaju projektne
aktivnosti usmjerene izgradnji?

2. U slucaju nabavljanja opreme treba li kao dokaz troska
priloziti ponude/predracune u sklopu projektne prijave?

1. Ukoliko Prijavitelj nema aktivnosti koje se unose u sekciji
“TEHNICKA/TEHNOLOSKA ANALIZA”’ istu nije potreban popunjavati.
2. Sva potrebna dokumentacija koju je potrebno priloziti propisana je tockom
3.1 UzP-a.

30.

1. Je li dozvoljeno koriStenje regionalnih potpora za ulaganje u
materijalnu i nematerijalnu imovinu, uz ulaganja u aktivnosti
istrazivanja i razvoja, ukoliko se prijavitelj odluc¢i na Opciju 2
nacina sufinanciranja aktivnosti istrazivanja i razvoja?

2. Je li kroz Opciju 2 nacina sufinanciranja aktivnosti istrazivanja
1 razvoja moguce financirati troSkove podkategorije "Neizravni
troSkovi (uredski troskovi)”?

3. Koju vrstu dokumenata je prihvatljivo priloziti i koristiti kako
bismo dokazali da je proizvod ili usluga :

",novost na trziStu“ - odnosno da ne postoji drugi proizvod
dostupan na trzistu koji nudi istu funkcionalnost, odnosno
tehnologija koju novi proizvod koristi bitno se razlikuje od
tehnologije ve¢ postojecih proizvoda. Proizvodi mogu biti
materijalni i nematerijalni (uklj. usluge).”

1. Ne. Sukladno toc¢ki 2.10 UzP-a prihvatljive kategorije troskova
prijavitelja/partnera (nije primjenjivo za partnere koji su OISZ) za aktivnosti
pocetnih ulaganja u materijalnu i nematerijalnu imovinu u cilju jacanja
vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili planiraju
provoditi vlastite projekte istrazivanja i razvoja u okviru Regionalne potpore
za ulaganje dozvoljene su samo u okviru Opcije 1.

Dopunjeno 06.02.2020.

2. Opcijom-2—nisu-propisani-neizravii-troSkovi-
Molimo vidjeti revidiranu tocku 2.10 UzP-a, Opciju 2.

3. Novost na trziStu procjenjuje se temeljem cjelokupne prijave odnosno
temeljem podataka koje prijavitelj dostavi o novosti koje predstavljaju
rezultati istrazivacko-razvojnih aktivnosti (kriterij ,,Znacaj rezultata
istrazivac¢ko-razvojnih aktivnosti za nacionalno/globalno gospodarstvo®).
Obzirom se radi o rezultatima koji ¢e se tek istrazivati/razvijati, za navedeno
nije potrebno dostavljati posebne dokaze ve¢ se isti moraju adekvatno opisati
u samom projektnom prijedlogu.

VERZIJA:2.

31.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA 1Z VERZIJE 2.:

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 13.12.2019.

U Prijavhom obrascu sustav eFondova potrebno je upisati pod
PRAVNI STATUS podatak BROJ ZAPOSLENIH. Za navedeni
podatak Prilog 8. Uputa za popunjavanje prijavnog obrasce navodi
BROJCANI UNOS, te slijedece ,, Unesite broj zaposlenih u vagoj
organizaciji/poduzecu na dan prijave projekta; opisite strukturu i
povijesnu dinamiku radne snage na nacin da opisete obrazovnu,
starosnu i stru¢nu strukturu radne snage u poduze¢ima s prikazanim
kretanjem i trendovima u proteklom razdoblju od tri godine.*
Molimo potvrdu da 1i je pod trazeni podatak broja zaposlenih
dovoljno unijeti brojcani unos, obzirom da broj znakova ne
dozvoljava upis velike koli¢ine znakova?

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 24.12.2019.

Da.

32.

PoStovani, na e-savjetovanju sam postavio pitanje zaSto
zdravstvene ustanove ne mogu biti partneri ako su u pitanju projekti

Sukladno tocki 2.2 Uputa za Prijavitelje Prihvatljivi partneri su poduzetnici
i/ili organizacije za istraZivanje i Sirenje znanja (OISZ) koji doprinose svojim




koji zahtijevaju rad s pacijentima buduéi da prijavitelj kao niti
fakulteti kao partneri nemaju mogucénost rada s pacijentima te se na
taj nacin ovakav projekt iskljucuje iz natjecaja.

znanjem, resursima (struénim, financijskim, iskustvenim i administrativnim
kapacitetima) i istrazivackim kapacitetima u provedbi projekata istrazivanja
i razvoja.

Partner je svaka pravna osoba javnog ili privatnog prava, ukljucujuci osobe
privatnog prava registrirane za obavljanje gospodarske djelatnosti i subjekte
malog gospodarstva, kako su definirani u c¢lanku 1. Priloga Preporuci
Europske komisije 2003/361/EZ, koja koristi dio projektnih sredstava i
sudjeluje u provedbi projekta.

Stoga smatramo da se ustanove mogu prijaviti kao partneri na projektu
ukoliko se mogu svrstati u kontekst prihvatljivog partnera (poduzetnik
odnosno OISZ) i zadovoljavaju ostale uvjete natjecaja.

33.

Prijavitelj na natje¢aju ima 2 partnera unutar grupe i 1 partnera MSP
(van grupe).

Da bi ostvarili bodove s osnove uéinkovite suradnje molimo
pojasnjenje za sljedecu recenicu iz UzP:

Aktivnosti istrazivanja i razvoja mogu ukljucivati i ucinkovitu
suradnju izmedu viSe poduzetnika od kojih je najmanje jedan MSP,
a niti jedan poduzetnik sam ne snosi vise od 70% prihvatljivih
trosSkova;

Smatraju li se partneri unutar grupe pojedina¢nim poduzetnicima
pa se raspodjela postotaka dijeli na 4 navedena poduzeca ili partner
MSP (van grupe) mora snositi 30% prihvatljivih troskova kako bi
se ostvarili bodovi s osnove u¢inkovite suradnje?

Sukladno tocki 2.2 UzP-a poduzeéa unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za uc¢inkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu istraZivanja
i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera nema
ucinkovitu suradnju.

U navedenom slu¢aju prijavitelj i partneri unutar grupe kumulativno ne bi
trebali snositi viSe od 70% prihvatljivih troskova projekta da bi se projekt
smatrao uc¢inkovitom suradnjom.

34.

Molim vas razjasnjenje u shvacanju razlika izmedu ,,materijala“ i
repromaterijala® u smislu ovog natje¢aja. Cini se da su jeziéne
definicije oba pojma malo drugacija od racunovodstvene definicije,
a niti jedna nije sasvim jasna. Molim vas razjasnjenje na
primjerima:

1. da li celik koji ¢e postati tijelo finalnog proizvoda
predstavlja materijal ili repromaterijal?

2. da li staklo koje postaje dijelom prozora predstavlja
materijal ili repromaterijal?

3. nekoliko vijaka koje koristimo za ucvrSéivanje prozorske
konstrukcije — materijal ili repromaterijal?

4, magneti koji se ugraduju u elektromotor — materijal ili
repromaterijal?

5. ono §to smatramo ,,potro$Snim materijalom® (npr. toner u

printeru, gorivo za rad stroja...) — materijal ili repromaterijal ili
potpuno treca kategorija?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje 23.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.




35.

U toCci 2.5, Zahtjevi koji se odnose na sposobnost
prijavitelja/partnera, ucinkovito KoriStenje sredstava i odrzivost
rezultata projekta, navodi se sljedece: ,,Prijavitelj mora osigurati
odgovarajuée kapacitete za provedbu Projekta na nacin da ima
projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u provedbi projekata
(voditelj projekta s najmanje 1 (jednom) godinom iskustva u
vodenju projekata i osoba za racunovodstvo, financije i
administraciju s najmanje 1 (jednom) godinom radnog iskustva na
poslovima ra¢unovodstva, financija i administracije).*

Da li ovu recenicu treba shvatiti na nacin:

a. projektni tim se treba sastojati od (samo) dvije osobe
spomenutih karakteristika

b. projektni tim se treba sastojati od NAJMANJE dvije osobe
spomenutih karakteristika

C. prijavitelj ¢e mo¢i racunati na maksimum mogucih bodova
pri ocjenjivanju ,,dizajna projekta“ u slucaju a) (iako se to ne ¢ini
kao najefektivniji sastav projektnog tima)

Prijavitelj je sam odgovoran za odgovarajuce kapacitete za provedbu projekta
na naéin da ima projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u provedbi
projekata, te ga je slobodan formirati ovisno o svojim potrebama.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje 21. pod-pitanje/tocku 16.

36.

Molimo Vas za pojasnjenje kriterija prihvatljivosti prijavitelja za
poziv KK.01.2.1.02, Povecéanje razvoja novih proizvoda i usluga
koji proizlaze iz aktivnosti istraZivanja i razvoja - faza Il

1. UzP 2.3. Kriterij za iskljucenje 6.: U slucaju grupe
poduzetnika, koriste li se za utvrdivanje statusa poduzetnika u
teSko¢ama konsolidirani financijski izvjestaji svih poduzeca koje
¢ine jednu grupu (matica i ostala poduzeca u vlasniStvu matice) ili
se gleda pojedina¢no samo poduzece prijavitelj? Ukoliko prijavitelj
u grupi ispunjava kriterije za poduzetnika u teSko¢ama, ali grupa na
konsolidiranoj razini nije poduzetnik u potesko¢ama, smatra li se
prijavitelj poduzetnikom u tesko¢ama? Sukladno pitanjima i
odgovorima iz IRI faze 1, pitanje 10 navedeno je kako je takav
poduzetnik prihvatljiv te da se gleda kao grupa koja djeluje kao
jedinstvena ekonomska jedinica. Link:
http://arhiva.strukturnifondovi.hr/AplikacijaRepository/Natjecaji/

Dokumenti/1158/Pitanja%?20i%200dgovori%20IR1%20KK.01.2.1
.01.%20-%2023.10.2017.pdf

2. UzP 2.3. Kiriterij za iskljucenje 5.: Koriste i se za izracun
prihoda prijavitelja konsolidirani financijski izvjeStaji za cijelu
grupu ili se gleda pojedinacno poduzece iz te grupacije koje je
prijavitelj? Ukoliko je prijavitelj novoosnovan u 2019. godini (nije
imao prihod, niti zaposlenu osobu), ali je u vlasniStvu stranog

Dopunjeno 09.01.2020.

1. Molimo vidjeti revidirani odgovor na pitanje broj 16.

2. Za izracun prihoda uzima se u obzir financijski izvje$taj pojedina¢nog
prijavitelja.

Sukladno tocki 2.2 UzP-a prijavitelj mora dokazati da u trenutku prijave nije
niti u jednoj situaciji iskljucenja, koje su definirane u tocki 2.3 Uputa.




poduzeéa koje je prihvatljiv prijavitelj (prema prihodu i broju
zaposlenih), je li takav prijavitelj prihvatljiv?

3. Zapoduzece je u2019. godini donesena je Odluka o podjeli
kojom se prenosi vise dijelova imovine, obveza i pravnih odnosa
drustva ,,Osnivac d.o.o0.” kao drustvo koje se dijeli i ne prestaje, na
drustvo ,,Prijavitelj d.o.o0.” koje ¢e biti prijavitelj na natjecaj, te nas
na temelju navedenog zanima gleda li se prihod od ,,Osniva¢ d.o.0.
ili firme ,,Prijavitelj d.0.0.“ ? Znaci, ako je napravljeno odvajanje s
preuzimanjem te je sada potencijalni prijavitelj pravni sljedbenik
starog poduzeca koje je prihvatljiv prijavitelj , kod kojih se prenose
dijelovi imovine, obveza i pravnih odnosa te nije bilo prestanka,
moze li gleda prihod starog poduzeca od kojeg su se preuzela prava
i obveze? Sve navedeno je vidljivo u sudskom registru:
https://sudreg.pravosudje.hr/registar/f?p=150:28:0::NO:28:P28_S
BT_MBS:081240355

Prihvatljivost prijavitelja ¢e se provjeravati sukladno relevantnim
dokumentima navedenima u to¢ki 3.1 Uputa.

3. U navedenom sluc¢aju ne bi se uzeli u obzir prihodi poduzeca “Osnivaé
d.o.0.”

37.

. u Prijavnom obrascu sustava eFondova potrebno je pod
TEHNICKA/TEHNOLOSKA ANALIZA navesti

,Lokacija 1 pristupacnost, kratki opis postojeceg stanja,
gradevinsko- arhitektonski koncept, troskovi izgradnje i/ili
opreme” te se navodi da je UNOS OBVEZAN. Projekti koji
nemaju gradevinsku komponentu i zahvate u prostoru i na njih se
ne odnosi popis dokumenata iz tocke 3.1 uputa za prijavitelje (1.d,
l.e), da li moraju upisivati podatke pod tehnicka/tehnolosku
analizu?

. Smijemo li pod TEHNICKO-TEHNOLOSKU ANALIZU
(,,Lokacija 1 pristupacnost, kratki opis postojeCeg stanja,
gradevinsko- arhitektonski koncept, troskovi izgradnje i/ili
opreme”“ ) u Prijavnom obrascu eFondova navesti ,nije
primjenjivo* ako na na$ projekt nije primjenjiva dokumentacija
koja se trazi Uputama za prijavitelj u tocki 1.3, odnosno pod
tockama 1.d Dokazi vezani uz gradnju, l.e dokazi vezani uz
procjenu utjecaja zahvata na okolis?

Smatram da bi navedeni dio trebao biti uskladen.

Za projekte na koje se odnose toc¢ke 1.d Dokazi vezani uz gradnju,
tocka 1.e Dokazi vezani uz procjenu utjecaja zahvata na okolis
Uputa za prijavitelje, UNOS Bl TREBAO BITI OBVEZAN, ZA
OSTALE PROJEKTE UNOS BI TREBAO BITI NUE
PRIMJENJIVO.

Dopunjeno 06.02.2020.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 29 i revidirani Prilog 8.

38.

1. U UzP definirano je da voditelj projekta mora imati
najmanje 1 godinu iskustva u vodenju projekata. Odnosi li se to na
najmanje 1 godinu iskustva u EU projektima, na 1 godinu iskustva




u istrazivacko razvojnim projektima ili na opcenito iskustvo u
vodenju projekata?

2. Moze li voditelj projekta biti iz OISZ ukoliko Prijavitel]
nema osobu s najmanje 1 godinom iskustva u vodenju projekata, a
0ISZ ima takvu osobu?

3. Moraju li konsolidirana izvje$¢a dostaviti svi prijavitelji
bez obzira Sto ne ispunjavaju uvjet za konsolidaciju sukladno
zakonu o ra¢unovodstvu?

Prijavitelj je sam odgovoran za odgovarajuce kapacitete za provedbu projekta
na naéin da ima projektni tim s odgovaraju¢im iskustvom u provedbi
projekata, te ga je slobodan formirati ovisno o svojim potrebama.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21. pod-pitanje/tocku 16

3. Ne, konsolidirana izvjesc¢a dostavljaju samo oni prijavitelji/partneri koji su
zakonski obvezni na predaju konsolidiranih izvjes¢a.

39.

Jesu li udruge poslodavaca prihvatljivi projektni partner?
Registrirani smo kao privatna neprofitna udruga poslodavaca.
Nadalje, kako sam Predsjednik skupstine Klastera intermodalnog
prijevoza, ljubazno molim odgovor i za Klaster. www.shortsea.hr

Naime, ukljuc¢eni smo u ve¢inu EU projekata pa nam nije jasna
odredba natjecaja vezano uz udruge.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 14.12.2019.

Molimo pojasnjenje vezano za obrazac 7. Tablica proracuna.
Prijavitelj bira primjenu fiksne stope od 40%, u efondovima se radi
automatski izraCun na temelju troskova placa.

Na koji nacin je potrebno ispuniti sljede¢u tablicu dolje?
Ispunjavamo li samo ukupan iznos ostalih troSkova ili moramo
raCunati i upisivati pojedinacne troskove?

6. Ostali troskovi prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksr
**

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Sukladno tocki 2.2 Uputa za prijavitelje, prihvatljivi partneri su poduzetnici
i/ili organizacije za istrazivanje i §irenje znanja koji doprinose svojim
znanjem, resursima (stru¢nim, financijskim, iskustvenim i administrativnim
kapacitetima) i istrazivackim kapacitetima u provedbi projekata istrazivanja
i razvoja.

Partner je svaka pravna osoba javnog ili privatnog prava, ukljucujuc¢i osobe
privatnog prava registrirane za obavljanje gospodarske djelatnosti i subjekte
malog gospodarstva, kako su definirani u ¢lanku 1. Priloga Preporuci
Europske komisije 2003/361/EZ, koja koristi dio projektnih sredstava i
sudjeluje u provedbi projekta.

Sukladno toc¢ki 2.3. Uputa za prijavitelje udruge i dobrotvorne organizacije
koji nisu mikro, mali, srednji ili veliki poduzetnik ili organizacije za
istrazivanje i $irenje znanja nisu prihvatljivi prijavitelji/partneri.
DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 24.12.2019.

Odgovoreno 06.02.2020.

U Obrazac 7. upisujete ukupni trosak po Opciji 2., a u listu Obrazlozenje
troskova, kao i u Opis troska u Prijavhom obrascu, potrebno je samo
narativno navesti pojedinaéne stavke troskova, dok se iznos navodi zbirno u
odnosu na iznos izravnih troskova osoblja po pojedinoj aktivnosti/fazi.
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** Intenziteti potpora za kategoriju ostali troskovi prihvatljivi za financiranje uz
primjenu fiksne stope od 40% se izraCunavaju na nacin da se primjeni intenzitet
potpore prema kategoriji istrazivanja i razvoja.

Ostali troskovi prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksne stope od 40% se
upisuju ukoliko se prijavitelj odlu¢io za obracun prihvatljivih troskova sukladno
tocki 2.10., poddocki 1. OPCIJA 2. Prihvatljive kategorije troskova temeljene na
izracunu pojednostavljene metode financiranja uz primjenu fiksne stope od 40%
Uputa za prijavitelje.

NAPOMENA: Kod pripreme projektnog prijedloga, tj. proracuna projekta,
prijavitelj mora odabrati izmedu dviju predloZenih opcija pod toc¢kama I. ili II.
odnosno odluciti da li Ostale troskove investicije Zeli potrazivati temeljem stvarnih
iznosa ili temeljem pojednostavljene metode financiranja uz primjenu fiksne stope
od 40%. Nije dozvoljeno kombiniranje predlozenih opcija.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 15.12.2019.

1. Da li prijavitelj i partner dostavljaju Jednu izjavu o
koriStenim potporama u Koju stavljaju skupne podatke o primljenim
potporama ili svaki subjekt dostavlja zasebnu Izjavu o koristenim
potporama?

2. Ukoliko prijavitelj ima povezana poduzec¢a na nacin kako
je to opisano uredbom 651/2014, ali NE podlijeze izradi

konsolidiranih ~ financijskih izvjeStaja temeljem Zakona o
racunovodstvu, da li je prijavitelj duzan za potrebe prijave na
predmetni poziv izraditi i dostaviti konsolidirana financijska
izvjeScéa?

3. U kojim tocno slucajevima su prijavitelj/partner duzni
dostaviti Dokaze vezane uz gradnju i Dokaze vezane uz procjenu
utjecaja zahvata na okoli§? Ako se u sklopu projekta nabavlja
oprema za €iju instalaciju nisu potrebni nikakvi zahvati u prostoru,
da li je potrebno dostavljati navedena dokaze?

4, Ako se u sklopu projekta nabavlja oprema za Cciju
instalaciju nisu potrebni nikakvi zahvati u prostoru, da li je Prijavni
obrazac u dijelu TEHNICKO/TEHNOLOSKA ANALIZA
potrebno popuniti u cijelosti?

5. Da li OISZ kao partner na projektu (ukoliko je njezino

0,00 : 0,00: 0,00
0,00 : 0,00: 0,00
0,00 : 0,00: 0,00
0,00 : 0,00: 0,00
Podzbroj ostalih troskovi prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksne stope
od 40% 0,00 i 0,00: 0,00

sjediste u RH), mora biti upisana u Upisnik znanstvenih

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 24.12.2019.

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisti¢ni i konzervativni jer u slu¢aju pozitivne procjene
projekta isti postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i
nakon provedbe Projekta.

1. Prijavitelj i partneri dostavljaju zasebne izjave o koristenim potporama.

2. Ne. molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 38.

3. Navedene dokaze potrebno je dostaviti ukoliko prijavitelj/partner planira
provoditi aktivnosti adaptacije u okviru pocetnih ulaganja u materijalnu 1
nematerijalnu imovinu (nije primjenjivo za partnere koji su OISZ) sukladno

tocki 2.10 UzP-a Opcija 1. podopcija I1.

4. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 29.




organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja, da bi bila
prihvatljiv partner?

6. Da li se, u slucaju u¢inkovite suradnje, povecani intenziteti
potpore odnose i na partnere koji su mali, srednji ili veliki
poduzetnici ili samo na prijavitelja?

7. Ukoliko je prijavitelj/partner veliki poduzetnik, trazena
regionalna potpora mora biti namijenjena isklju¢ivo za pocetno
ulaganje u novu ekonomsku djelatnost u doticnom podrucju. Da li
se tu misli na novu ekonomsku djelatnost koja je razli¢ita od one
kojom se dosad bavio poduzetnik koji prima potporu?

8. Ako su troskovi projekta navedeni primjenom opcije 2 (uz
primjenu fiksne stope od 40%), da li ¢e prijavitelj u fazi provedbe
projekta za predmetne troSkove za koje je primijenjena fiksa stopa
morati provoditi postupak nabave sukladno Prilogu 4?

9. Da i se financijske projekcije u sklopu obrasca 6. izraduju
na nivou cjelokupnog poslovanja prijavitelja ili na nivou
predmetnog projekta?

10. U Prilogu 3. u fusnoti je navedeno ,,Iskazuje se projekcija
prihoda u godini m+3 (trea godina nakon godine zavrSetka
projekta), s time da se za MSP-ove ra¢una na nivou ukupnih
prihoda dok se za velike poduzetnike moze racunati i na nivou
proizvoda ili segmenta proizvoda“. Kod izracuna za velike
poduzetnike, na koji se to¢no proizvod ili segment proizvoda misli?
11. Molimo Vas, mozete li za kriterij 1.2.1. (poveéanju
ulaganja poduzeca u aktivnosti istrazivanja i razvoja) navesti to¢nu
formulu izracuna doprinosa)?

12. Na koje se to¢no zasti¢eno intelektualno vlasnistvo misli u
kriteriju 3.1.3.? Da li isto mora biti povezano s predmetnim
projektom ili moze biti neko drugo =zasticeno intelektualno
vlasniStvo koje nema veze s predmetnim projektom?

5. OISZ sa sjedistem u RH mora biti upisan u Upisnik, a ukoliko je partner
OISZ koji nije registriran u RH Rjesenje/Izvod iz Upisnika znanstvenih
organizacija ili drugog odgovarajuceg registra drzave sjedista partnera ili
drugi vazeci jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u drzavi
sjediSta partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih organizacija
Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.

Dopunjeno 03.01.2020.

6. Da. Povecani intenziteti u slucaju u¢inkovite suradnje odredeni su u tocki
1.7. UzP-a.

Dopunjeno 06.02.2020.

Sukladno tocki 1.7 UzP-a, dio B) Regionalne potpore za ulaganje, podtocka
4), u potpomognutim podruc¢jima koja ispunjavaju uvjete iz ¢lanka 107.
stavka 3. tocke (a) Ugovora mogu se dodijeliti potpore za pocetno ulaganje,
bez obzira na veli¢inu Korishika.

U potpomognutim podruc¢jima koja ispunjavaju uvjete iz ¢lanka 107. stavka
3. tocke (c) Ugovora mogu se dodijeliti potpore MSP-ovima za bilo koju
vrstu pocetnog ulaganja. Velikim se poduze¢ima potpore mogu dodijeliti
isklju¢ivo za pocetno ulaganje u novu ekonomsku djelatnost u doti¢nom
podrucju.

Podrucje Republike Hrvatske ispunjava uvjete ¢lanka 107. stavka 3 tocke (a)
Ugovora.

https://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/case details.cfm?proc _code=3
SA 38668



https://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/case_details.cfm?proc_code=3_SA_38668
https://ec.europa.eu/competition/elojade/isef/case_details.cfm?proc_code=3_SA_38668

Odgovoreno 06.02.2020.

8. Sukladno tocki 2.10 UzP-a za troskove iz kategorije Ostali troskovi
prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksne stope od 40% potrebno je,
kako bi osigurali odgovarajuci revizijski trag, ¢uvati raCune za nastale
troskove te dokumentaciju o nabavama kako bi se osigurala uskladenost s
primjenjivim pravilima javne nabave ili nabave koju provode
korisnici/partneri koji nisu obveznici Zakona o javnoj nabavi (ako je
primjen;jivo).

9. Molimo pogledati odgovor na pitanje br. 21., pod-pitanja 3., 5., i 6.

10. Misli se na segment proizvoda vezan uz Projekt odnosno proizvod i/ili
uslugu koja ¢e rezultirati projektom.

11. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21., pod-pitanje broj 4.
Dopunjeno 03.01.2020.
12. Zastié i 5

(patent—industriji-dizajn—2ig)y Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.,
pod-pitanje broj 9.

VERZIJA:3.

42.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA 1Z VERZIJE 3.:
DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 16.12.2019.

1. Ukoliko je partner OISZ, molim potvrdite da NE ispunjava
Skupnu izjavu. Nije poduzetnik te stoga Skupna izjava nije
primjenjiva.

2. U Skupnoj izjavi Prijavitelja i Partnera u ¢eliji unosa datuma
zadnjeg odobrenog racunovodstvenog razdoblja ne dozvoljava
unijeti datum prije 01.01.2019. Ukoliko se projekti predaju na bazi
2018.godine (oni koji predaju 31.01. sigurno nemaju izvjestaje za
2019.), potrebno je omoguciti unos za 31.12.2018. Molim pojasnite
Sto ste time htjeli 1 mislili.

3. Izjava o potporama:

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 27.12.2019.

1. Svaki Partner na projektu duzan je ispuniti Skupnu izjavu izuzev OISZ koji
se financiraju iz drzavnog prorac¢una.

Dopunjeno 06.02.2020.

3.
Dopunjeno 06.02.2020.




a) Molim potvrdite da jednu lIzjavu ispunjavaju sva povezana
drustva, odnosno da se NE predaju zasebne Izjave za svako
povezano drustvo

b)  Molim pojasnjenje - popunjavaju se podaci za 2018., 2019., i
2020. (obzirom da su prijave u 2020)?

¢) Dalilzjavu o potporama predaje zasebno i Partner?

d) Dalilzjavu o potporama predaje i partner koji je OISZ?

popunjene-Obrasce-9-

Sukladno Obrascu 9. prijavitelj i partner/i (ako je primjenjivo) popunjavaju
svaki za sebe jednu Izjavu o koriStenim potporama. U istu je potrebno navesti
potpore za sebe i sva svoja povezana poduzeca. Izjavu potpisuje odgovorna
osoba prijavitelja/partnera (ako je primjenjivo) koji se javljaju na natjeca;.

U slucaju da Obrazac 9. popunjava OISZ, potrebno je upisati podatke
isklju¢ivo vezane uz drzavne potpore (Sto ne ukljucuje sufinancirane projekte
iz npr. Obzor 2020 i sli¢ne programe koji ne sadrze elemente drzavnih
potpora).

b) Popunjavaju se podatci za razdoblje tekuce i prethodne dvije godine za
prijavitelja/partnera, dakle 2018., 2019. i 2020.

¢) Da.

d) Da.

43.

1. U uputama za prijavitelje se navodi da se prikaze doprinos
rezultata Projekta jacanju pozicije prijavitelja u globalnom lancu
vrijednosti i1 stvaranju vece dodane vrijednosti putem povecanja
izvoza u godini m+3 u odnosu na zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje, odnosno navede procijenjenu
vrijednosti izvoza u godini m+3.

Za navedeni doprinos prema Prilogu 3. se navodi da se u obzir kao
polazni pokazatelj uzima godina koja prethodi godini projektne
prijave, Sto je relevantno za ovaj pokazatelj godina koja prethodi ili
zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje?

2. U prilogu 3. se u dijelu METODOLOGHNE ZA
OCJENJIVANJE navodi da se za doprinos jacanju S3
TEMATSKOG PODRUCIJA, mijeri zaposljavanje u godini M+3 i
da Prijavitelj u okviru Dodatak prijavnom obrascu sam postavlja
polazis$ne i ciljne godine (ovisno o vremenu trajanja provedbe
projekta te vremenu potrebnom za komercijalizaciju).

Iz navedenog nije jasno $to je ciljna godina za predmetni doprinos
(M+3) ili godina koju Prijavitelj sam odredi?

3. U prilogu 3. Metodologije za ocjenjivanje se navodi da je
doprinos jacanja pozicije prijavitelja u globalnom lancu vrijednosti
i stvaranju veée dodane vrijednosti putem povecanja izvoza u

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisti¢ni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

1. Za kriterij za ocjenu kvalitete 1.2.2. relevantno je zadnje odobreno
ra¢unovodstveno razdoblje.

2. Sukladno Prilogu 3., kriterijem za ocjenu kvalitete 1.2.3. mjeri se
zaposljavanje u godini m+3, odnosno u trec¢oj godini od godine zavrSetka
projekta.

3. Sukladno Prilogu 3. kriterij za ocjenu kvalitete 1.2.2. mjeri se povecanje
izvoza u godini m+3 (tre¢a godina od godine zavrietka projekta).




godini M+3 u odnosu na zadnje ra¢unovodstveno razdoblje( 1.2.2.).
Iz navedenog nije jasno $to je ciljna godina za predmetni doprinos
(M+3) ili godina koju Prijavitelj sam odredi.

U prilogu 3. se navodi da Prijavitelj sam postavlja polazi$ne i ciljne
godine (ovisno o vremenu trajanja provedbe projekta te vremenu
potrebnom za komercijalizaciju)?

44,

1) U kojim slucajevima je potrebno dostaviti dokaze vezane uz
procjenu utjecaja zahvata na okoli$/ekolosku mrezu? Da li kod svih
projekata ili samo onih koji ukljuc¢uju gradnju?

2) Vezano uz prihvatljive kategorije troskova, molim da detaljnije
objasnite na $to se odnosi Opcija 1 i Opcija 2 (izraun stvarnih
iznosa i izracun pojednostavljene metode financiranja uz primjenu
fiksne stope od 40%)?

1. Sukladno pravilima Poziva navedene dokaze potrebno je dostaviti samo
kod projekata koji ukljucuju aktivnosti adaptacije prostora.

2. Opcije 11 2 pojasnjene su detaljno tockom 2.10 UzP — a. Molimo prouciti
UzP. Isto ¢e se dodatno pojasniti na radionici planiranoj za sijecanj 2020.
godine a termin c¢e biti objavljen na stranicama ministarstva i
www.strukturnifondovi.hr do Kraja prosinca.

45.

U tocki 3.1 Uputa za prijavitelje se navodi da ako je primjenjivo,
da se dostavi Konsolidirano financijsko izvjesc¢e za mati¢no drustvo
1 povezana drustva.

Da li se navedeno odnosi samo na drustva koja su obvezna raditi
konsolidaciju prema Zakonu o racunovodstvu?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 38.

46. | Pitanje vezano na poziv referentne oznake KK.01.2.1.02., Prilog 3. | Napomena:
Postupak dodjele bespovratnih sredstava. Stavka 1.2.3.: Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
,Doprinosi li projekt trajnom otvaranju novih radnih mjesta kod | vrednovanja.
prijavitelja i partnera (...) u godini m+3 Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
a. Da, viSe od jednog novog radnog mjesta — 6 bodova projekta budu realisti¢ni jer u sluc¢aju pozitivne procjene projekta isti
b. Da, jedno novo radno mjesto — 3 boda postaju dio ugovorne obveze i podloZni su provjerama tijekom i nakon
C. Ne — 0 bodova“ provedbe Projekta.
1. Na koji nacin se pravda ovo bodovanje? Tj. da li se pravda | Dopunjeno 06.02.2020.
GFl-jem prijavitelja i partnera u ciljanoj godini (GFI-jem svakog
poduzetnika posebno)? 1. Da. Molimo pogledajte odgovor na pitanja broj 8. i 21.7.
. Npr. GFI prijavitelja (u godini m+3 s obzirom na n-1)
iznosi +1 novozaposleni. GFI partnera iznosi +1 novozaposleni. | 2. Doprinos projekta otvaranju radnih mjesta u sklopu S3 tematskog
Ukupan broj novozaposlenih — 2. Ukupno bodova: 6. prioritetnog podru¢ja potrebno je opisati u prijavnom obrascu u sustavu
eFondovi, unutar sekcije “SVRHA 1 OPRAVDANOST PROJEKTA”.
2. Takoder, da li je dovoljno ovu informaciju navesti opisno u | Pokazatelji su zadani tockom 1.5 UzP —a.
projektu? Ili ju je nuzno ukljuéiti u pokazatelj poziva?
47. | Obrazac 9. Izjava o koriStenim potporama se ispunjava za svako | Dopunjeno 06.02.2020.

povezano poduzece zasebno ili se podaci upisuju u jedan obrazac
9.1 za Prijavitelja i za sva povezana poduzeca?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 41.1.
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Sukladno Obrascu 9. prijavitelj i partner/i (ako je primjenjivo) popunjavaju
svaki za sebe jednu Izjavu o koriStenim potporama. U istu je potrebno navesti
potpore za sebe i sva svoja povezana poduzeca. Izjavu potpisuje odgovorna
osoba prijavitelja/partnera (ako je primjenjivo) koji se javljaju na natjeca;.

48.

Trebaju li Obrazac 5. Skupna izjava partnera ispuniti i OISZ?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 42.1.

49.

Prema uputama za prijavitelje, tocka 3.1. Izgled i sadrzaj
projektnog prijedloga, Obrazac 4. i Obrazac 5. (Skupna izjava)
navodi se kako je potrebno upisati podatke iz GFl-a za zadnje
odobreno ra¢unovodstveno razdoblje, dok se u samom obrascu
navodi kako datum zadnjeg odobrenog racunovodstvenog
razdoblja ne smije biti raniji od 01. sije¢nja 2019. (nije moguce
unijeti podatke za 2018.godinu).

Molimo da izmijenite obrazac Skupne izjave kako bi se mogli
unijeti podaci za zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje,
odnosno 2018. godinu.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 42.2.

50.

Pitanje br. 1.

Prilog 3. kriterij ocjenjivanja glasi: ,,1.2.1. U kojem postotku projekt
doprinosi povecanju ulaganja poduzecéa u aktivnosti istrazivanja i
razvoja u odredenom S3 tematskom prioritetnom podrucju u
odnosu na zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje?
Istovremeno u pojasnjenju kriterija u Prilogu 3 je navedeno:

»...povecanju ulaganja poduzeca u odredenom S3 tematskom
prioritetnom podruc¢ju za aktivnosti istrazivanja i razvoja.
Usporeduje se ulaganje prijavitelja u aktivnosti istraZivanja i
razvoja za zadnje odobreno ratunovodstveno razdoblje u odnosu na
procijenjena ukupna ulaganja u zadnjoj godini projekta ukljucujuci
vrijednost projekta, s time da se za MSP-ove racuna na nivou
ukupnih ulaganja dok se za velike poduzetnike moze racunati i na
nivou ulaganja u proizvod ili segment proizvoda“

1.1. Gledali se na kraju povecanje ulaganja u RD ukupno ili samo
povecanje ulaganja na razini S3 podrucja u kojem je projekt?
Ukoliko se gleda na razini S3 podrucja projekta, onda u biti
nema razlike izmedu malih i velikih poduzetnika jer se kod
svih onda ubraja samo taj segment (a ne recimo RD ulaganja u
projekt primjenjiv u turizmu, obzirom da to nije S3 podrudje).

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata
projekta budu realisti¢ni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

Pitanje broj 1
1.1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21, to¢ka 4. podtocka b.)

1.2.11.3. Odnosi se samo na prijavitelja.

1.4. Da




1.2. Sto znaéi rije¢ ,,poduzeée” u ovom kriteriju ocjenjivanja? Da
li se odnosi samo na prijavitelja ili i na partnere ukoliko su
poduzetnici?

1.3. Ukoliko se odnosi i na partnera poduzetnika, kako se gleda i
racuna doprinos:

a. za prijavitelja i partnera zasebno pa svaki mora imati
doprinos ve¢i od 50% za maksimalni broj bodova ili

b. uzima se zbroj ulaganja pocetnog (zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje) partnera i prijavitelja pa isto
tako zbroj planiranog ulaganja u m+3 pa se onda gleda
postotak?

1.4. Ukoliko je ulaganje u RD u pocetnoj godini bilo NULA
(neovisno na kraju da li se gleda cjelokupno ili samo u S3
podrucju), a s projektom Ce biti x, dobiva li se tako maksimalni
broj bodova?

Pitanje br.2.

2. Skre¢emo pozornost da u kriteriju 1.1.2. u kojem se mjeri
povecanje prihoda od prodaje izriCito navodite da se gleda
povecanje ,Prijavitelja® iz Cega proizlazi da se taj kriterij
odnosi samo na tvrtku, a ne i na Partnera koji je mozda takoder
poduzetnik? No, istovremeno u pojas$njenju tog kriterija
(Prilog 3 str.23) koristite terminologiju ,,Poduzeca®™, a ne
»Prijavitelj” pa je opet upitno treba li i $to tocno raditi i za
poduzece partnera na projektu.

Pitanje br.3.

3. Istovremeno, u kriteriju ocjenjivanja 1.2.2. navodite: ,, Doprinose
li rezultati projekta jacanju pozicije prijavitelja u globalnom lancu
vrijednosti i stvaranju vece dodane vrijednosti putem povecanja
izvoza prijavitelja u godini m+3 u odnosu na zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje

Za ovaj kriterij u poja$njenju ne navodite niti za ,,Prijavitelja“ niti
za ,,Poduzeée” te uvodite polaznu godinu onu ,.koja prethodi
prijavi“, dok je za sve ostale kriterije navedena polazna godina
»zadnjeg odobrenog racunovodstvenog razdoblja®.

Pitanje broj 2.
Zahvaljujemo na komentaru. Kod navedenog kriterija ocjenjivanja gledat ¢e
se iskljucivo podaci prijavitelja, ne i podaci poduzetnika partnera na projektu.

Pitanje broj 3.

Za kriterij za ocjenu kvalitete 1.2.2. relevantno je zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje, te se gleda izvoz Prijavitelja.

Sukladno Prilogu 3., kriteriju za ocjenu kvalitete 1.2.2. mjeri se povecanje
izvoza u godini m+3 (tre¢a godina od godine zavrsetka projekta) u odnosu na

zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.




Molim jasno navesti: ¢iji izvoz se gleda kao polazna stavka i u kojoj
godini?

To nas dovodi i do klju¢nog pitanja — Sto je ,,zadnje odobreno
raéunovodstveno razdoblje“- 2018. (ako se prijava preda prije
predaje GFI za 2019.) ili 2019.?

Pitanje br.4.

4. Odstupanja od terminologije se ponovno vide i kod kriterija broj
1.2.3. u kojem prvo navodi:

,,Doprinosi li projekt trajnom otvaranju novih radnih mjesta kod
prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) u sklopu S3 tematskog
prioritetnog podrucja u godini m+3*

Potom u pojasnjenju kriterija navodi:

»--..doprinosa jaCanju S3 tematskog prioritetnog podruc¢ja putem
povecanog zaposljavanja te doprinosa jaCanju S3 tematskog
prioritetnog podruc¢ja putem planiranog povecanja zaposljavanja.
Mjeri se zaposljavanje u godini m+3 u odnosu na zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje. Prijavitelj u okviru Dodatka prijavnom
obrascu sam postavlja i polazi$ne i ciljne godine (ovisno o vremenu
trajanja  provedbe projekta te vremenu potrebnom za
komercijalizaciju rezultata istraZivanja i razvoja).

4.1. Ovo je jedini kriterij koji eksplicitno spominje i partnera
a) da li se odnosi i na partnera OISZ ili samo partnera poduzetnika?

b) obzirom da je konstrukcija Prijavitelja I partnera da li to znaci
da i prijavitelj i partner moraju povecati broj za viSe od 1 za
maksimalni broj bodova? Ili

c) da trebamo zbrojiti zaposlenike partnera i prijavitelja u zadnjem
odobrenom racunovodstvenom razdoblju, pa raditi projekciju
zapoSljavanja za jednog i drugog pa opet zbrojiti povecanje pa se
gleda na zajedni¢koj razini. Recimo- prijavitelj je povecao za 5
zaposlenika, ali partner je smanjio za 3. Neto povecanje je 2- koliko
bodova?

d) gleda li se povecanje na bazi ukupnog plana zaposljavanja ili
samo ma bazi projekta, odnosno S3 podru¢ja? I molimo pojasnjenje

Pitanje broj 4.
Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 46.

a.) Da, ukoliko su isti iskazani u projektnoj prijavi.
b.) Ne

Dopunjeno 06.02.2020.

c¢.) i d) Molimo pogledajte odgovor na pitanja broj 8., 21. 7. i 46.




kako ¢emo to iskazivati, planirati, kakav je to poslovni plan
zamisljen?

Napominjemo da je na ova 4 kriterija ocjenjivanja iz gornjih pitanja
¢ak 27 bodova!!! Dakle, iznimno je bitno krajnje transparentno i
nedvosmisleno definirati i precizirati za svaki pojedini kriterij:

Koja je polazna godina

Kako se i za koga sve ra¢una

Na koje se podatke ili segmente odnosi
Kako se i s ¢im usporeduje

51.

1)

2)

3)

Moze li voditelj projekta (s obzirom da su natje¢ajem
definirani odredeni kriteriji) biti osoba iz partnerske
organizacije (fakulteta) ili voditelji projekta moraju biti
iskljuc¢ivo zaposlenici Prijavitelja?

Molimo Vas precizirati uvjet koji se odnosi na voditelja
projekta: ,,(voditelj projekta s najmanje 1 (jednom)
godinom iskustva u vodenju projekata i osoba za
racunovodstvo, financije i administraciju s najmanje 1
(jednom) godinom radnog iskustva na poslovima
racunovodstva, financija i administracije).” Gleda li se
ovdje uvjet da voditelj projekta (projektnog tima) ima
najmanje jednu godinu iskustva u znanstveno-
istrazivac¢kim aktivnostima ili aktivnostima koji se odnose
na odredeno administrativno pracenje i vodenje projekata?
Naime, u sklopu projektnog prijedloga definirao bi se
voditelj projekta za znanstveno-istrazivacke aktivnosti i
koordinaciju istih, dok bi se za administrativnog pogleda
angazirala konzultantska tvrtka. Pitanje je tko treba
zadovoljavati uvjet od godine dana iskustva.

Molili bi Vas jasnije pojasnjenje za sljedecu tocku u
ocjenjivackom obrascu: (slika ispod)

Odnosi li se isto na cjelokupnu vrijednost projekta u
odnosu na godis$nji promet Prijavitelja? Molimo
konkretnije precizirati.

1) Moze biti zaposlenik prijavitelja ili nekog od partnera ili ugovoren od trece

strane.

2) Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21. 16.

3) Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 21. potpitanje 4.




52.

1.2.1. U kojem postotku projekt doprinosi povecanju ulaganja poduzeca
u aktivnosti istrazivanja 1 razvoja u odredenom S3 tematskom
prioritetnom  podruéju  u odnosu na zadnje odobreno
rac¢unovodstveno razdoblje?

a) 30% 1vige - 7 bodova
b) 40 — 49,99% - 6 bodova
c) 30 —-39.99% - 5 bodova
d) 20 - 29.99% - 4 bodova
e) 10 - 19.99% - 3 boda
) 1 —9.99% - 2 boda

g) do 0.99% - 0 bodova

4)  Trebaju li svi ispunjavati poglavlja o Tehnicko -
tehnoloskoj analizi ili odredena poglavlja ispunjavaju
samo oni koji imaju gradevinsku komponentnu u
projektu?

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 17.12.2019.

U kojem intezitetu su financirani troskovi osoblja?

4) Sekciju “TEHNICKA/TEHNOLOSKA ANALIZA” potrebno je
popunjavati ukoliko projekt sadrzi infrastrukturnu komponentu (aktivnost
adaptacije prostora).

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 27.12.2019.

Intenziteti su definirani to¢kom 1.7 Uputa za Prijavitelje, Tablica 3. za
utvrdivanje intenziteta po pojedinim kategorijama istraZivanja i razvoja.

53.

U UzP se navodi da “poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu biti pojedinaéni prijavitelji, medutim maksimalni
broj Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava koji se mogu
dodijeliti poduzetnicima unutar iste grupe je 3 (tri).

Da li je ogranicen broj prijava projektnih prijedloga za poduzeca
unutar iste grupe?

Moze li se podnijeti vise od 3 projektna prijedloga istovremeno za
poduzeca unutar grupe uz postivanje maksimalno 3 ugovora o
dodjeli bespovratnih sredstava?

Broj prijava projektnog prijedloga nije ogranic¢en, medutim maksimalni broj
Ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava koji se mogu dodijeliti
poduzetnicima unutar iste grupe je 3 (tri).

54,

Buduc¢i da iz UzP nije najjasnije molim vas navedite koja je to¢no
dodatna dokumentacija potrebna za partnera OISZ.

Sva potrebna dodatna dokumentacija navedena je u tocki 3.1 Uputa za
Prijavitelje. Ukoliko je partner OISZ iz RH provjera se vr$i putem javno
dostupnih podataka navedenih u Upisniku znanstvenih organizacija
Ministarstva znanosti i obrazovanja RH, te ukoliko je partner OISZ koji nije
registriran u RH potrebno je dostaviti RjeSenje/Izvod iz Upisnika znanstvenih
organizacija ili drugog odgovarajuceg registra drzave sjediSta partnera ili
drugi vazeci jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u drzavi
sjedista partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih organizacija
Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.

55.

Molim Vas odgovor na pitanje vezano na UzP tocku 2.10
Prihvatljive kategorije troskova, A) Opcija 1., 4. Ostali izdaci
poslovanja :

Revidirano 06.02.2020.

Molimo vidjeti revidiranu to¢ku 2.10 UzP-a.




Da li se limit prihvatljivosti ove kategorije troSkova od 2.500.000
HRK, odnosno 15% ukupne vrijednosti Projekta, odnosi na svakog
partnera (Prijavitelja i ostalih partnera) posebno ili se radi o
kumulativnom iznosu (limitu) za sve partnere po ovoj stavci?
Jednostavnije: da li svaki partner posebno ima limit ove vrste
troSova od 2,5 mil HRK (odnosno 15% ukupne vrijednosti
projekta)?

56.

Molimo za informaciju vezanu za intenzitete potpore. Naime, rije¢
je o poduzecu koje u razdoblju od 2016. do 2018. spada u srednje
poduzetnike. U 2019 godini sukladno definiciji je veliki
poduzetnik, te ¢e i u narednim godinama biti veliki poduzetnik.
Ukoliko se prijavimo na natjecaj uz prilozen GFI za 2018.g. (zadnje
odobreno razdoblje) molio bih za potvrdu da se primjenjuju
intenziteti potpore za srednja a ne velika poduzeca iako ¢e poduzece
u momentu potpisa ugovora o bespovratnim sredstvima i provedbe
spadati u kategoriju velikih poduzec¢a.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje br. 17.

Za dodatne informacije molimo pogledajte Prilog I. Uredbe Komisije (EU)
br. 651/2014, (konkretno ¢lanak 4 stavak 2 Priloga). Konkretne primjere
mozete pronaci u Vodicu za korisnike o definiciji malih i srednjih poduzeca:
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-
11e6-8a35-01aa75ed71al/language-hr

57.

Je li prihvatljiv prijavitelj u projektu Ustanova za istrazivanje
materijala osnovana od strane Istarske Zupanije i Istarske razvojne
agencije?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

58.

Molila bih pojasnjenje tocke 20. Kriterija za provjeru prihvatljivosti
projekta Priloga 3. Postupak dodjele sredstava, str. 14.:

“Trazena regionalna potpora koja se dodjeljuje prijavitelju/partneru
velikom poduzetniku, namijenjena je isklju¢ivo za pocetno
ulaganje u novu ekonomsku djelatnost u doti¢nom podruéju?”

Je li negdje u dokumentaciji dana definicija ekonomske djelatnosti
(je li to NKD ili nesto drugo?)

Prihvatljivi prijavitelji definirani su tockom 2.1 UzP — a.

Sukladne—tocki -7 UzP—a—u-sekeifi B} REGIONALNERPOTRPOREZA

Dopunjeno 06.02.2020.
Molimo vidjeti revidrani odgovor na pitanje 41.7. i revidirani Prilog 3.

U kontekstu regionalnih potpora, molimo pogledati Uredbu br. 651/2014, CI.
2. Definicije, podnaslov “Definicije koje se odnose na regionalne potpore”,



https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71a1/language-hr
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/79c0ce87-f4dc-11e6-8a35-01aa75ed71a1/language-hr

posebno stavak 49. te 50.1i 51. gdje su podrobnije opisani pojmovi iste, sli¢ne
ili nove ekonomske djelatnosti.

59.

Ukoliko poduzeée prijavitelj ima partnera OISZ koja ima udio u
troSkovima ve¢i od minimalnih 10%, prijavitelj ostvaruje veci
postotak sufinanciranja za 15%.

U situaciji kada prijavitelj uz OISZ ima i partnera MSP koje takoder
ima odredeni udio u ukupnim troskovima projekta, ali prijavitel;
snosi vise od 70% prihvatljivih troskova, da li ¢e prijavitelj ostvariti
bodove po kriteriju 6.3? Ukljucuje li projekt uéinkovitu suradnju
izmedu velikih i malih ili srednjih poduzetnika na aktivnostima
istrazivanja i razvoja?

Odnosno, da li partner u projektu moze biti MSP, a da omjer udjela
prihvatljivih troskova bude takav da Prijavitelj snosi 85%, a partner
MSP 15% prihvatljivih troskova?

v v

po kriteriju 6.2. Ukljucuje li projekt najmanje jednog partnera iz
znanstveno istrazivackog sektora, bod po kriteriju 6.3. Ukljucuje li
projekt uéinkovitu suradnju izmedu velikih i malih ili srednjih
poduzetnika, i uveéan postotak sufinanciranja za 15% jer OISZ ima
udio u prihvatljivim troskovima ve¢i od 10%.

Napomena:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata projekta
budu realisticni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti postaju dio
ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon provedbe
Projekta.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

60.

Budu¢i da se status organizacija za istrazivanje i Sirenje znanja
dokazuje izvodom iz sudskog ili drugog odgovarajuceg registra ili
izjavom odgovorne osobe da se najmanje 80% aktivnosti koje
obavlja pravni subjekt odnosi na neekonomske aktivnosti,
predlazemo da se u poglavlje 7. Pojmovnik u dijelu definicije
organizacije za istrazivanje i Sirenje znanja (str. 87) doda dio gdje
se status iste dokazuje kroz gore navedene dokumente (izvod iz
registra, izjava odgovorne osobe).

Status OISZ provjerava PT2 tijekom postupka dodjele. Kako je navedeno u
Pojmovniku: OISZ ispunjava kriterije za istraZivadku organizaciju definirane
Okvirom Zajednice za drzavne potpore za istrazivanje i razvoj i inovacije
(2014/C 198/01), odnosno ima RjeSenje/Izvod iz Upisnika znanstvenih
organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja RH ili drugog
odgovarajuéeg registra drzave sjediSta partnera ili drugi vazeci
jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u drzavi sjedista
partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih organizacija Ministarstva
znanosti i obrazovanja RH.

61.

1. U sluc¢aju koristenja Opcije 2. s primjenom fiksne stope od 40%:

- na koji nacin se troskovi obuhvaceni fiksnim iznosom pravdaju u
Zahtjevu za nadoknadom sredstava?

Na temelju stvarno potroSenih sredstava (prilaganjem racuna za
svaku stavku koja spada u ovih 40%) ili, u Zahtjevu za nadoknadom
sredstava postoji jedna stavka fiksni iznos koji se ne pravda
ra¢unima?

1. U okviru Opcije 2. nisu prihvatljivi troskovi ulaganja u materijalnu i
nematerijalnu imovinu. Prijavitelj je duzan osigurati revizijski trag za svaki
troSak nastao u okviru projekta.

2. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog




- kod koristenja Opcije 2. je li prihvatljivo ulaganje u materijalnu
imovinu (nije navedeno izri¢ito u tocki 2) Ostali troskovi
prihvatljivi za financiranje uz primjenu fiksne stope od 40%

2. Je li prihvatljivo ulaganje u opremanje objekta koji nije u
vlasniStvu Prijavitelja/ partnera, a na temelju ugovora o najmu ?

projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

62.

Kojim sve uvjetima treba udovoljiti pravna osoba iz Republike
Hrvatske da bi bila smatrana OISZ na ovome pozivu, te koja je
dokumentacija na ovome pozivu potrebna za dokaz statusa OISZ za
takvu pravnu osobu?

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 60, podpitanje 2.
Po ovom Pozivu prijavitelj je obvezan dostaviti sljede¢u dokumentaciju:

- lzjava odgovorne osobe da se najmanje 80% aktivnosti koje
obavlja pravni subjekt odnosi na neekonomske aktivnosti, za
partnera OISZ koja je na Projektu primatelj ne-drzavne potpore.

- Ukoliko je partner OISZ koji nije registriran u RH
Rjesenje/Izvod iz Upisnika znanstvenih organizacija ili drugog
odgovarajuéeg registra drzave sjedista partnera ili drugi vazeci
jednakovrijedni dokument koji je izdalo nadlezno tijelo u drzavi
sjediSta partnera, a koji je ekvivalent Upisniku znanstvenih
organizacija Ministarstva znanosti i obrazovanja RH.

Sljede¢u dokumentaciju potrebno je dostaviti samo na dodatni upit PT1/PT2:

- OISZ-i trebaju dostaviti odluku odgovorne osobe (&elnik tijela)
da su osigurana sredstva za potrebe provedbe projekta u vremenu
trajanja istoga (potrebno je navesti stavku proracuna i rezervirani
iznos);

- Za OISZ dokaz o sposobnosti tj. kapacitetima za provedbu
projekta — Statut ili drugi relevantan dokaz (samo ukoliko isti
nije javno dostupan) koji potvrduje primarnu djelatnost i
znanstveno istrazivacke kapacitete za provedbu projekta;

- lzvod iz Upisnika znanstvenih organizacija Ministarstva
znanosti i obrazovanja (OISZ)

63.

1) Koliki je intenzitet potpore za partera (izvan grupe), ukoliko je
doti¢ni partner malo poduzeée, pri ¢emu je Prijavitelj veliko
poduzece i postoji ucinkovita suradnja? Da li se primjenjuju
intenziteti potpore za malo poduzece ili za veliko poduzece?

2) Ukoliko projekt nije uspio predstaviti novi proizvod (koji se
razvijao u sklopu projekta) na trziStu, da li je Prijavitelj duzan
ostvariti indikatore vezane uz povecanje prihoda od prodaje,
prihoda od izvoza i povecanje zaposlenih?

1) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.




3) U UZP pise da je prihvatljiv troSak ,,troSak objavljivanja vlastitih
rezultata istrazivanja i troSak priopcavanja rezultata projekta
Sirokom krugu na konferencijama, objavom, u repozitorijima s
javnim pristupom, ili besplatnim raCunalnim programima i
racunalnim programima s otvorenim kodom. TroSak je dozvoljen
ili za prijavitelja ili za partnera.” Da li je, prema tome, prihvatljiv
troSak odlaska na konferencije za partnera koji je poduzetnik i
partnera koji je organizacija za istrazivanje i $irenje znanja i koji su
tocno troSkovi unutar odlaska na konferencije prihvatljivi
(kotizacija za konferenciju, putni troskovi odlaska na konferenciju,
troskovi smjestaja....)?

4) Da li se jedna domaca prijava ziga i jedna medunarodna prijava
ziga napravljena temeljem domace prijave za isti zig, tumace kao 1
ili kao 2 prijave?

5) Ukoliko je Prijavitelju nuzna nabava osobnog vozila u sklopu
projektnog prijedloga, a za potrebe provodenja aktivnosti
istrazivanja i razvoja, odnosno testiranja prototipa u sklopu
navedene aktivnosti, da li je nabava osobnog vozila za te potrebe
prihvatljiv trosak (u sklopu regionalne potpore)?

6) Da li strani partner na projektu, u provedbi projekta smije ujedno
biti i dobavlja¢ Prijavitelju, ukoliko je za predmetnu stavku nabave
proveden postupak nabave sukladno Prilogu 4.?

7) U Obrascu 4. Skupna izjava Prijavitelja i Obrascu 5. Skupnha
izjava Partnera u stupcu gdje je potrebno unijeti ,,Datum zadnjeg
odobrenog racunovodstvenog razdoblja® nije moguce unijeti
31.12.2018. kao datum zadnjeg odobrenog razdoblja, vec
dokument javlja ,,Unesite datum, ne raniji od 01. sije¢nja 2019.%.
Zasto je tome tako?

Intenziteti potpora definirani su tockom 1.7 UzP — a.

2) Korisnik je duzan ispuniti sve obveze sukladno Ugovoru o dodjeli
bespovratnih sredstava. U protivnom moguce je od Korisnika zatraziti povrat
sredstava sukladno Prilogu 6. Molimo pogledati i Prilog 2. Ugovor (¢lanak
2a.).

Dopunjeno 06.02.2020.

3) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Molimo vidjeti revidiranu tocku 2.10 UzP-a.

4) Promatrat ¢e se kao jedna prijava ziga.

5) Sukladno tocki 2.11 UzP — a kupnja i najam vozila neprihvatljivi su trosak
za sufinanciranje po ovom Pozivu.

6) Ne.

Molimo vidjeti revidirane Obrasce 4. i 5.

64.

1. U zajedni¢kim pokazateljima neposrednih rezultata OPKK
CO27- N Istrazivanja, inovacije: Privatna ulaganja koja odgovaraju
javnoj potpori u projektima inovacije ili istrazivanja i razvoja dana
je uputa kako se u ovaj pokazatelj mjeri iznos privatnog ulaganja
kao dodatak javnim sredstvima. Obzirom da u projektnom timu
imamo 1 fakultet odnosno znanstvenike ¢iji troSak nije prihvatljiv
po ovom pozivu jer su to postojeéi zaposleni a njihov troSak ulazi
u neprihvatljive troSkove molimo informaciju da li se oni uzimaju
kao iznos privatnog ulaganja. Naime, u uputama stoji da je to
razlika izmedu ukupne vrijednosti projekta i trazenog iznosa
bespovratnih sredstava pa samim tim dosta je nespretno definirano.

1. Ne. Toc¢an opis pokazatelja iz uputa je:
Pokazatelj mjeri iznos privatnog ulaganja kao dodatak javnim sredstvima
poduze¢ima u projektima inovacije ili istrazivanja i razvoja.

Napomena: Prijavitelj prilikom podnosenja projektnog prijedloga unosi
polazisnu vrijednost 0, a kao ciljnu vrijednost prijavitelj unosi razliku
izmedu ukupne vrijednosti projekta (prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi
projekta) i trazenog iznosa bespovratne potpore i javnih sredstava, izrazenu
u EUR prema tecaju 1 EUR = 7,6 HRK

2. Zahvaljujemo na opservaciji. Kako je i navedeno u tocki 1.5. Uputa:




2. U zajednickim pokazateljima neposrednih rezultata CO28- N
Istrazivanja, inovacije: Broj poduzeca koja primaju potporu kako bi
uvela proizvode koji su novost na trziStu nije uskladeno sa Prilogom
3. Postupak dodjele bespovratnih sredstava u pitanju br. 1.1.1. gdje
se dodjeljuju bodovi i za proizvode ili usluge koji su novost za
prijavitelje i/ili partnere. Naime, u ovom pokazatelju treba upisati
samo - Pokazatelj mjeri dobiva li poduzece potporu za proizvodnju
i plasman proizvoda ,,novih na trzistu", na bilo kojem trzistu, a koji
su nuzno povezani sa provedenim aktivnostima istrazivanja i
razvoja. Da li ovdje moze biti izlazni pokazatelj 0 (nula) a da isti
upisemo u CO29? Sto to znadi sa aspekta pokazatelja?

3. Molimo da nam se pojasni intenzitet potpore za projekte
istrazivanjairazvoja. U UzP u dijelu potpore za istrazivanje i razvoj
intenzitet potpore je maksimalno 80% ukoliko je rije¢ o malom ili
mikro poduzetniku za industrijsko istrazivanje od 50% moze se
dobiti dodatnih 20% za mikro ili malog poduzetnika te 15% za
potpore je maksimalan 85% ako su ispunjeni prethodno navedeni
kriteriji. U natjecaju stoji da je intenzitet potpore maksimalno 80%.
4. U UzP stoji da ostala poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada
1 prijavitelj mogu biti pojedinacni prijavitelji, medutim maksimalni
broj ugovora o dodjeli bespovratnih sredstava koji se mogu
dodijeliti poduzetnicima unutar iste grupe je 3 (tri). Da li ovo znaci
da jedna grupa moze maksimalno povuéi 90 mil. HRK?

5. U UzP tocka 2.5. sposobnost prijavitelja navodi se da MSP i
veliki poduzetnici ali ne i OISZ trebaju imati zatvorenu financijsku
konstrukciju, a uzima se formula Ukupna vrijednost projekta (zbroj
prihvatljivih i neprihvatjivih troSkova) — iznos bespovratnih
sredstava. U drugom pasosu stoji da se troSkovi postojecih
zaposlenika OISZ uzimaju kao iznos vlastitog sufinanciranja pa nas
zanima da li tro§kovi zaposlenika OISZ ulaze u kategoriju
neprihvatljivih troskova ili je njih potrebno u potpunosti izuzeti od
bilo kakve kategorije troskova?

6. U prihvatljivosti projekta tocka 2.6. potrebno je dokazati da je
projekt u skladu sa Sporazumom o partnerstvu te slijedom toga
odgovara predmetu i svrsi Poziva te doprinosi obveznim
pokazateljima iz toCke 1.5. gdje je Prijavitelj obvezan u Prijavnom
obrascu iskazati pozitivne vrijednosti, odnosno doprinositi svim
zajednickim pokazateljima neposrednih rezultata OPKK osim
pokazatelja CO26 i CO28. U sluc¢aju kada poduzeée ima proizvod
koji je novost za poduzeée a ne za trziSte da li ¢e isto biti
prihvatljivo sa aspekta prihvatljivosti projekta?

Prijavitelj je obavezan u Prijavhom obrascu, poglavlje Pokazatelji i rezultati,
iskazati pozitivne vrijednosti, odnosno doprinositi:
- svim zajednickim pokazateljima neposrednih rezultata

OPKK (osim pokazatelju CO26 i pokazatelju CO28),

3. Maksimalan intenzitet uz zadovoljenje svih postavljenih uvjeta za malog i
mikropoduzetnika u industrijskom istrazivanju moze biti 80%, kako je
propisano to¢kom 1.7 UzP — a. Za dodatne informacije molimo pogledati
Clanak 25. stavak 6. Uredbe 651/2014.

4. Da ukoliko zadovoljavaju sve uvjete Poziva i ograni¢enja za pojedine
potpore temeljem Uredbe br. 651/2014 i Programa potpora.

5. Sukladno tocki 2.10 UzP — a troSak placa postojecih zaposlenih osoba u
OISZ koje se financiraju iz Drzavnog prora¢una i/ili drugih javnih izvora, a
koji je izraCunat primjenom gore opisane metode, ne moze biti financiran
bespovratnim sredstvima ve¢ c¢e isti biti prihvatljiv iskljucivo kao
sufinanciranje partnera (odnosno njegova vlastita sredstva).

6. Sukladno tocki 1.5 UzP —a prijavitelj nije obvezan kroz projekt doprinijeti
pokazatelju CO28 — N.




7. U UzP stoji Iznos jedini¢nog troska ne moze se mijenjati
tijekom provedbe projekata. Ukoliko projekt traje 3 godine a
kolektivnim ugovorom ili drugim jednakovrijednim aktom utjece
se na povecanje satnice zaposlenika da li ¢e to dovesti do krsenja
ugovornih obveza?

8. U obrascu 6. Likvidnost projekta potrebno je izraunati ostatak
vrijednosti tj. financijski potencijal na predvidenom zavrSetku
projekta te projektirati njegovu upotrebu. Molimo da nam se
pojasni na $to se misli?

9. Kontrolna lista za infrastrukturnu komponentu projekta. U UzP
troSak izgradnje nije prihvatljiv trosak pa s toga nam nije jasno §to
ovo podrazumijeva. Naime, da 1li se moze i¢i u dogradnju
laboratorija za istrazivanje i razvoj koji se nalaze u kategoriji
ulaganja u materijalnu imovinu? U neprihvatljivim troskovima
navedeno je da troSak izgradnje novih objekata nije prihvatljiv
trosak, a istovremeno i kategoriji prihvatljivih je navedeno ulaganje
u materijalnu imovinu kao sto je laboratorij. Povezujué¢i Obrazac 6.
nije nam jasno ukoliko izgradnja novih objekata nije prihvatljiv
troSak da se trazi gradevinska dozvola, prijava gradilista, izgraden
glavni projekt i sl. Da li to podrazumijeva da troskovi glavnog
projekta su prihvatljivi troskovi kao 1 uporabna dozvola i ostale
pristojbe? Molimo detaljnije pojaSnjenje.

7. U navedenom slucaju nastalu razliku bi snosio prijavitelj s partnerima.

8. Navedeno se odnosi na opis vrijednosti odnosno isplativosti na kraju
samog projekta i njegove isplativosti tijekom promatranog razdoblja (na §to
¢e se takav akumulirani kapital koristiti (npr. daljnji razvoj, proizvodnju,
prodaju i sl.).

9.  Sukladno tocki 2.10 unutar Opcije 1. dopuSteni su troskovi
prijavitelja/partnera (nije primjenjivo za partnere koji su OISZ) za aktivnosti
pocetnih ulaganja u materijalnu i nematerijalnu imovinu u cilju jacanja
vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili planiraju
provoditi vlastite projekte istrazivanja i razvoja u okviru Regionalne potpore
za ulaganje. Aktivnosti adaptacije laboratorija su dopustene, ali s ciljem
jaCanja vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili
planiraju provoditi vlastite projekte istrazivanja i razvoja.

65.

1. Ukoliko je partner na projektu tvrtka:

a) da li se zasebno iskazuje zatvaranje financijske konstrukcije za
partnera a posebno za prijavitelja u poglavlju 1. Obrasca 6?
Posebno ako je partner tvrtka, a ne OISZ, vjerojatno je potrebno.
b) da li partner tvrtka otvara poseban racun projekta na koji sami
uplacuju 15% svog dijela proracuna (kod zatvaranja financijske
konstrukcije vlastitim sredstvima)? Ili ¢e Prijavitelj morati pokazati
na svom posebnom racunu 15% ukupnog iznosa proracuna
(umanjeno za povrativ PDV i potporu) za sebe i partnera/e?

2. Obrazac 6; poglavlje 4; tablica zatvaranja financijske
konstrukcije- molim Vas odgovore:

a) da li se tablica radi za ukupni projekt (prijavitelj + partner)?

b) ukoliko je odgovor na prethodno pitanje ,,DA®, potrebno je
dodati u jednadzbu ,yvlastito ucesce OISZ u naravi- place iz
drzavnog prorac¢una‘

¢) da li je dopusteno kopirati tablicu vise puta i iskazati ukupno i
zasebno za prijavitelja i svakog partnera

1.

a)ib)

Sukladno tocki 2.5 odgovornost je prijavitelja i njegovih partnera za
zatvaranje financijske konstrukcije i iskazuju je zajedno. Prijavitelj mora
dostaviti dokaz da je na posebnom racunu osigurao sredstva u iznosu od
minimalno 15% ukupne vrijednosti Projekta kod opcije vlastitog financiranja
ili da je osigurao sredstva u iznosu od minimalno 15% preostale vrijednosti
Projekta (razlike ukupne vrijednosti Projekta umanjene za bespovratna
sredstva i iznos kredita) kod kombiniranog financiranja.

2. U okviru Obrasca 6. tablica u tocki 4. FINANCIJSKA KONSTRUKCIJA
PROJEKTA mora sadrzavati kumulativan iznos prijavitelja i njegovih
partnera. Nije dopusteno zasebno iskazivanje.

VERZIJA:A.




66.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA 1Z VERZIJE 4.:

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 18.12.2019.

Upute za prijavitelje sukladno Uredbi Komisije 651/2014 definiraju

ucinkovitu suradnju kao ,,suradnju izmedu najmanje dvije neovisne
stranke u cilju razmjene znanja ili tehnologije odnosno ostvarenja
zajedni¢kog cilja na temelju podjele rada, pri ¢emu stranke
zajednicki utvrduju opseg projekta suradnje, doprinose njegovoj
provedbi te dijele njegove rizike i rezultate. Projekt ukljucuje
ucinkovitu suradnju:

- medu poduzetnicima od kojih je najmanje jedan MSP ili se
provodi u najmanje dvije drzave ¢lanice ili u jednoj drzavi ¢lanici i
drzavi koja je ugovorna stranka Sporazuma o Europskom
gospodarskom prostoru, a niti jedan poduzetnik sam ne snosi vise
od 70 % prihvatljivih troskova; ili

- izmedu jednog poduzetnika i jedne ili viSe organizacija za
istrazivanje i Sirenje znanja, pri ¢emu ta organizacija/organizacije
snose najmanje 10 % prihvatljivih troSkova i imaju pravo na
objavljivanje vlastitih rezultata istrazivanja.*

Organizacija za istrazivanje i Sirenje znanja u projektnoj prijavi na
ovaj poziv partner je prijavitelju malom poduzeéu u kojem ima
manjinski udio (<10%). Sukladno Zakonu o poticanju razvoja
malog gospodarstva, smatra da su te dvije stranke neovisne te
slijedom navedenog, ne bi trebala postojati prepreka za uspostavu
uCinkovite suradnje u prijavi na predmetni poziv. U smislu
ucinkovite suradnje, Upute za prijavitelje navode ograni¢enja u
pogledu sudjelovanja poduzeca unutar iste grupe te povezanih
drustava. Postoje li u Pozivu dodatna ograni¢enja po kojima se
predmetna opisana suradnja ne moze smatrati u¢inkovitom?

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 31.12.2019.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno

tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

67.

Na 21. stranici Uputa za prijavitelje opisane su mogucénosti
povecanja intenziteta potpore za industrijsko istrazivanje.
Definirani maksimalni intenzitet potpore je 80%, no ukoliko
uzmemo primjer da je prijavitelj mikro/malo poduzece i da se radi
o industrijskom istrazivanju, intenzitet potpore se povecava s 50%
na 70% (povecanje intenziteta za mikro imala poduzeca za 20%) te
za 15% ukoliko projekt ukljuCuje ucinkovitu suradnju prema
jednom od dva Pozivom definirana uvjeta.

Sukladno navedenom, u slucaju da je prijavitelj mikro/malo
poduzece koje provodi industrijsko istrazivanje i projekt ukljucuje

Maksimalan intenzitet uz zadovoljenje svih postavljenih uvjeta za malog i
mikropoduzetnika u industrijskom istrazivanju moze biti do maksimalnog
intenziteta potpore od 80%, kako je propisano tockom 1.7 UzP — a.




ucinkovitu suradnju, intenzitet potpore bi se mogao povecati na
85%.

Prikazanim izraCunom u tablici 3. Vrste i intenzitet potpore za
mikro 1 mala poduzeca ucinkovita suradnja povecava intenzitet
potpore za 10%, a ne za 15% te su na taj nacin mikro i mala
poduzeta zakinuta u odnosu na ostala poduzeéa za povecanje
intenziteta za ucinkovitu suradnju za 5%. Molimo objasnjenje.

68.

1. Koji postotak potpore se primjenjuje na sljedece vrste
troskova:

* troskovi u svezi s ispunjavanjem uvjeta informiranja i vidljivosti
* troskovi revizije

* troskovi za provedbu dodatnih aktivnosti kojima se ostvaruje
pozitivan utjecaj na horizontalna nacela

» trosak objavljivanja vlastitih rezultata istrazivanja i trosak
priopéavanja rezultata projekta Sirokom krugu na konferencijama,
objavom, u repozitorijima s javnim pristupom, ili besplatnim
racunalnim programima i racunalnim programima s otvorenim
kodom.

Da li se na navedene troSkove primjenjuje intenzitet potpore
industrijskog istrazivanja ili eksperimentalnog razvoja? Ili se
ocekuje da se ti troskovi po odredenom kljucu podijele izmedu
industrijskog istrazivanja i eksperimentalnog razvoja?

2. Molim Vas potvrdu sljedeceg:

Da bi prijavitelj ostvario dodatnih 15 postotnih bodova u intenzitetu
potpore, dovoljno je da se rezultati Projekta priopcuju Sirokom
krugu javnosti na konferencijama, objavom, u repozitorijima s
javnim pristupom, ili besplatnim racunalnim programima i
racunalnim programima s otvorenim kodom, odnosno nije potrebno
da istovremeno bude zadovoljen i uvjet ucinkovite suradnje s
drugim poduzetnikom/OISZ?

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.20.

2. Sukladno tocki 1.7 UzP-a u okviru potpore za projekte istrazivanja i
razvoja da bi prijavitelj ostvario dodatnih 15 postotnih bodova u intenzitetu
potpore Projekt mora ukljuéivati u¢inkovitu suradnju (potrebno definirati
prilikom predaje projektnog prijedloga u Sporazumu o partnerstvu) ili se
rezultati Projekta moraju priopcéavati Sirokom krugu javnosti na
konferencijama, objavom, u repozitorijima s javnim pristupom, ili besplatnim
racunalnim programima i raCunalnim programima s otvorenim kodom.

69.

S 1.2.2020. tvrtka prijavitelj zapo$ljava jo§ jednog zaposlenika —
moze li se i njega ukljuciti u proracun projekta, placa je ugovorena?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti




odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
tro§kova i sli¢no.

Sukladno Uputama za prijavitelje tocka 2.10 prihvatljivi su troskovi osoblja
prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) koji ¢e raditi na provedbi Projekta.

70.

Zanima me da li projekti vezani uz obnovljive izvore energije (npr.
postavljanje i koriStenje solarnih panela) spadaju pod prihvatljive
aktivnosti u okviru ovog poziva.

Osim toga, prihvatljivi prijavitelj je isklju¢ivo investitor ili mozda
u nekoj kombinaciji moze biti i korisnik.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljive i neprihvatljive aktivnosti definirane su tockama 2.7 1 2.8 UzP —
a

71.

1. Zahtijevaju li platne liste ovjeru zigom i potpisom ili je
moguce priloziti neovjerene platne liste kao prihvatljivi dokaz o
stvarnoj placi?

2. Ukoliko se ugovara usluga vanjskog stru¢njaka za
upravljanje projektima koji nije dio projektnog tima (sukladno
natjeaju projektni tim ¢ine samo Voditelj projekta i osoba za
racunovodstvo, financije i administraciju) je li za njega potrebno
dostaviti pripremljenu dokumentaciju za nadmetanje za nabavu
usluge upravljanja projektom?

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 14.

2. Prilikom nabave vanjske usluge stru¢njaka za upravljanje projektima
molimo pridrzavati se Priloga 4. Predmetnu dokumentaciju je potrebno
dostaviti tijekom provedbe projekta, a ne tijekom postupka dodjele
bespovratnih sredstava.

Molimo vidjeti odgovore na pitanja broj 20. i 21.16.

72.

Obzirom da trazite konsolidirano financijsko izvijeS¢e za povezana
drustva za zadnja dva odobrena racunovodstvena razdoblja, molim
potvrdu da je dovoljan jedan dokument (GFI POD) iz kojeg su
vidljiva dva financijska razdoblja (razbolje 2018. i 2017.) te da nije
potrebno dostavljati i izvjesStaj za 2017. godinu s predkolonom gdje
se iskazuju podaci i za 2016. godinu.

Potrebno je dostaviti dokument konsolidiranog financijskog izvjes¢a kojim
su iskazani podaci za zadnja dva odobrena ra¢unovodstvena razdoblja.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.

73.

1. Prema uputama za popunjavanje prijavnog obrasca, za
poglavlje trziSte u dijelu obrasca “pravni status prijavitelja”
navedeno je da treba unijeti “nije primjenjivo”, dok u dijelu
informacija o partneru stoji da je potrebno to isto poglavlje ispuniti.
Znaci li li to da opisujemo trziSte za partnera, ali ne i za prijavitelja,
ili je mozda doSlo do slucajne omaske u uputama? Molimo
pojasnjenje popunjavanja poglavlja trziste za prijavitelja i partnera.
2. U dodatnom pojasnjenju kriterija 1.1.2. Priloga 3, Postupak
dodjele bespovratnih sredstava, navedeno je kako se pokazatelj
povecanja prihoda od prodaje za velike poduzetnike, moZe rac¢unati
ili na nivou proizvoda ili segmenta poslovanja. Medutim, na pitanju

. I .
Revidirano 06.02.2020.
Molimo vidjeti revidirani Prilog 8.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.6.




1.2.2. koje mjeri poveéanje izvoza ista uputa nije navedena.
Molimo Vas pojasnjenje pitanja 1.2.2., moze li veliki poduzetnik
projicirati povecanje izvoza na nivou segmenta ili samog
proizvoda? Naime, na prvom IRI natjecaju i povecanje izvoza se za
velika poduzeca promatralo na razini segmenta pa bismo htjeli
utvrditi primjenjuje li se i na ovom natjecaju ista praksa?

3. Ovim putem molimo potvrdu da se zadnje odobreno
racunovodstveno razdoblje odnosi na financijske podatke za 2018.
Godinu, kako se da is¢itati iz teksta UzP. Nastavno navedenom,
molimo klarifikaciju koje je podatke potrebno unijeti u Skupnu
izjavu? Za 2018. ili za 2019.? Prihvacanjem financijskih podataka
za 2018. godinu izbjeglo bi se dodatno administrativno opterecenje
u vidu izrade novih financijskih i konsolidiranih izvjes¢a za 2019.
godinu. Izradom novih izvje$¢a dodatno bi se odgodila moguénost
predaja projektnih prijava, s obzirom na to da izrada istih u veéini
tvrtki traje i po nekoliko mjeseci te najcesce nisu gotova do ozujka,
odnosno travnja (posebice za velike kompanije s mnogo drutSava u
Grupi, ili za male prijavitelje s ograni¢enim kapacitetima).

4. Unutar kriterija 1.2.2., Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih
sredstava, nalazi se greska u odredivanju postotnog razreda: jedna
od kategorija iznosi 20-39,99%, dok bi trebala iznositi 20-29,99%.
U istom kriteriju su to¢ke (a, b, c..) upisane pogreSnim
redoslijedom.

5. Unutar uputa za prijavitelje, u opisu horizontalnih tema
IKT i KET navodi se sljedece: “Njihova znac¢ajna primjena u okviru
projektnih prijedloga koji ¢e imati moguénost javljanja na ovaj
Poziv bodovat ¢e se prilikom ocjene kvalitete projektnog
prijedloga”. Molimo pojasnjenje $to znaci/podrazumijeva znacajna
primjena? Kakav tip aktivnosti moraju provoditi prijavitelj/partner
da bi u ovom dijelu znali kandidiraju li za bodove sukladno Prilogu
3 Postupka dodjele bespovratnih sredstava?

6. Nastavno na nove indikativne teme podtematskih prioritetnih
podrudja, koje su donesene na sjednicama tematskih inovacijskih
vije¢a, molimo pojasnjenje je li doslo i do promjena u indikativnim
temama za horizontalne teme KET i ICT za svako podtematsko
prioritetno podruc¢je? Ako jest, molimo Vas da dostavite nove teme
s obzirom na to da iste nisu ukljué¢ene u UzP te nisu javno dostupne.
U suprotnom, mogu li se projektni prijavitelji voditi temama
navedenima u Strategiji pametne specijalizacije?

7. Unutar uputa za prijavitelje, na stranici 18, fusnota 7, a vezano
uz regionalne potpore za ulaganje, navodi se sljedece: “Iskljucivo u

3. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.

Dopunjeno 03.01.2020.

4. Kod pitanja 1.24:2.2. u Prilogu 3. vaze¢i postotni razredi su kako slijedi:
a) 50% 1 vise - 6 bodova

b) 40 — 49,99% - 5 bodova

c) 30 — 39,99% - 4 boda

d) 20-29,99% - 3 boda

e) 1-19,99% - 2 boda

f) do 0,99% - 0 bodova.

5. Uloga horizontalnih tema u projektnom prijedlogu vezana je uz kriterij za
ocjenu kvalitete broj 1.2.4.

6. Horizontalne teme (KET i ICT) definirane su u okviru Strategije pametne
specijalizacije — S3, objavljenoj na poveznici: Strategijom pametne
specijalizacije RH za razdoblje 2016.-2020.



https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2016_04_32_853.html
https://narodne-novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2016_04_32_853.html

pocetna ulaganja s ciljem proizvodnje i komercijalizacije proizvoda
i/ili usluga®“. Navedeno znaci da je ulaganje u materijalnu i
nematerijalnu imovinu dozvoljeno ako ¢e se ista koristiti za
proizvodnju novih proizvoda i usluga, §to je u kontradikciji s
prirodom Poziva, ali i to¢kom b - regionalne potpore, na stranici 22
uputa za prijavitelje, gdje se navodi: “potpore se mogu dodijeliti
poduzetnicima za pocetna ulaganja u materijalnu i nematerijalnu
imovinu isklju¢ivo pod uvjetom da su izravno povezane s
aktivnostima jacanja vlastitih inovacijskih kapaciteta”. Molimo
pojasnjenje navedenih stavki, odnosno, koji navod je primjenjiv za
predmetni natjeca;j?

8. Nastavno na troSak objavljivanja vlastitih rezultata istrazivanja,
molimo potvrdu da ova kategorija ukljucuje troskove kotizacije za
sudjelovanje na konferencijama, putne troskove, troskove smjestaja
i slicne povezane troskove, sukladno praksi uspostavljenoj na IRI 1
natjecaju.

9. Molimo pojasnjenje koncepta uc¢inkovite suradnje te ostvarivanja
vecih intenziteta sufinanciranja. Na primjer, kada bi na projektu
sudjelovali prijavitelj, partner unutar grupe te organizacija za
istrazivanje i Sirenje znanja - primjenjuje li se uvecan intenzitet
sufinanciranja i na partnera unutar grupe, ili je bonus intenzitet
rezerviran isklju¢ivo za prijavitelja?

10. U slucaju projekta na kojem je uz prijavitelja ukljucen i
partner unutar grupe, je li potrebno potpisivati partnerski sporazum
izmedu ova dva subjekta?

11. Nastavno na projektno iskustvo prijavitelja, je li ispravno
tumacenje da se boduju iskljucivo zavrSeni projekti financirani iz
vanjskih/donatorskih izvora? Znaci li to: a) da se projekti koji su
ostvarili bespovratna sredstva kroz IRI 1 natjecaj, a joS uvijek traju,
nece bodovati kriterijem projektnog iskustva u sklopu Priloga 3
Postupka dodjele bespovratnih sredstava? b) da potencijalni
prijavitelji, koji redovito provode istrazivacko-razvojne projekte,
ali vlastitim sredstvima, takoder ne mogu racunati na ove bodove?
Uz navedeno, smatraju li se kreditna sredstva vanjskim sredstvima?
Striktno gledano, sredstva plasirana kreditom ne definiraju se kao
vlastita sredstva.

7. Sukladno toc¢ki 1.7 UzP — a regionalne potpore za ulaganje se mogu
dodijeliti poduzetnicima za pocetna ulaganja u materijalnu i nematerijalnu
imovinu isklju¢ivo pod uvjetom da su izravno povezane s aktivnostima
jacanja vlastitih inovacijskih kapaciteta (kako je definirano pod to¢kom 2.7
Prihvatljive aktivnosti). Nadalje, to¢ka 2.7 UzP — a navodi prihvatljive
aktivnosti pocCetnih ulaganja u materijalnu i nematerijalnu imovinu u cilju
jaCanja vlastitih inovacijskih kapaciteta za poduzetnike koji provode ili
planiraju provoditi vlastite projekte istrazivanja i razvoja.

Jacanje inovacijskih kapaciteta poduzetnika kroz ulaganje u materijalnu i
nematerijalnu imovinu i provodenje projekata istrazivanja i razvoja ima za
cilj razvoj novih proizvoda/usluga.

Molimo pogledati to¢ku 1.5 UzP — a kojom je definiran predmet i svrha
Poziva.

8. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivo$éu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi troskovi definirani su tockom 2.10 UzP — a.

9. Sukladno tocki 2.2 UzP — a poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za u¢inkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu istraZivanja
i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera nema
ucinkovitu suradnju.

10. U navedenoj situaciji potrebno je imati Sporazum o partnerstvu sukladno
toc¢ki 2.2 UzP —a.

11. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivos¢u




12. Nastavno na projektno iskustvo prijavitelja, u fusnoti kriterija
3.1.1. Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih sredstava, navodi se
sljedece: “minimalna/e vrijednost/i projekata kumulativno mora
iznositi najmanje 50% ukupne vrijednosti zatrazene potpore po
prijavljenom projektnom prijedlogu”. Molimo pojasnjenje moraju
li navedeni projekti pojedina¢no odgovarati uvjetu od 50% ukupne
vrijednosti projekta ili je dovoljno da vise projekta u kumulativu
zadovoljava navedeni uvjet? Npr. u sluc¢aju da imamo 3 projekta
koji u kumulativu zadovoljavaju navedeni uvjet, no pojedina¢no su
manji od potrebnog iznosa, hoc¢e li na ovome kriteriju prijavitelj
dobiti 0 ili 2 boda?

13. Nastavno na projektno iskustvo prijavitelja u fusnoti kriterija
3.1.1. Priloga 3 Postupka dodjele bespovratnih sredstava, navodi se
sljedece: “za iste se mogu zatraziti i dodatni dokazi”. Molimo
pojasnjenje kakav tip dokaza se mogu traziti u procesu evaluacije
projektne prijave. Takoder, u istoj fusnoti je navedeno da se nece
evaluirati aktivnosti koje nemaju projektna svojstva, Sto se ovdje
podrazumijeva pod “projektnim svojstvima”?

14. Unutar uputa za prijavitelje, na stranici 42 navodi se sljedece:
“Neprihvatljivi troSkovi ne navode se zasebno u proracunu
Projekta, ve¢ se isti unose u ukupnom iznosu u karticu SaZetak
prorac¢una Prijavnog obrasca.” Molimo potvrdu da se navedena
uputa odnosi isklju¢ivo na prijavni obrazac iz eFondova te da se
unutar obrasca 7 proracuna neprihvatljivi troSkovi razlazu po
kategorijama u za to pripadaju¢em sheetu “Neprihvatljivi troskovi”.
15. Nastavno na dostavu dokaza vezano uz place, iz natjecajne
dokumentacije nije potpuno jasno treba li dostaviti iskljuc¢ivo
ugovor o radu za ukljuCenog djelatnika ili i pripadajuc¢e anexe
ugovora. Molimo pojasnjenje §to je u ovome djelu potrebno
priloziti? Predlazemo da se dostavljaju samo osnovni ugovori o
radu te posljednji vaze¢i anex kojim se utvrduje promjena place.

16. Molimo pojasniti §to sve ukljucuje stavka prihvatljivih
kategorija troskova: "savjetodavne i sli¢ne usluge” unutar uputa za
prijavitelje? Odnosi li se to mozda i na pomoéne usluge za
inovacije, tehnoloske usluge, banke podataka, istrazivanja,

prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Sukladno pravilima Poziva za kriterij 3.1.2. Iskustvo, vrsta i opseg
istrazivacko-razvojnih projekata definiraju se na sljede¢i nacin: projekti
kojima se dokazuje iskustvo moraju biti istrazivackog (koji je rezultirao
pozitivnim ishodom) i/ili razvojnog karaktera (proizvodi, usluge, kapaciteti),
minimalna/e vrijednost/i projekata kumulativno mora iznositi najmanje 50%
ukupne vrijednosti zatraZene potpore po prijavljenom projektnom prijedlogu.
Iskustvo dokazuju i prijavitelj i partner (npr. prijavitelj ima vlastiti razvojni
projekt a partner posjeduje iskustvo u istrazivaCkom projektu, ako partner
ima iskustvo i u istrazivackim i u razvojnim projektima takoder je
prihvatljivo). Projekti moraju biti zavrSeni (ne mogu se provoditi
kontinuirano niti ¢e se priznavati aktivnosti prijavitelja koje nemaju svojstva
projekta) i za iste se mogu zatraziti i dodatni dokazi. lzvori financiranja
moraju biti vanjski.

12. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21.8.

Dopunjeno 06.02.2020.

Molimo vidjeti revidirani Prilog 3, kriterij za ocjenu kvalitete 3.1.2. i
pripadaju¢u metodologiju

13. Nejasno pitanje, na navedenom Kkriteriju 3.1.1 u Prilogu 3. ne postoji
fusnota.

14. Navedena uputa sadrzana je u tocki 2.9 UzP — a i odnosi se na Prijavni
obrazac sustava eFondovi.

15. Sukladno Uputama za prijavitelje tocka 2.10 za potrebe provjere
prihvatljivosti troskova placa postojeceg osoblja potrebno je dostaviti




certificiranje i sl., a kako je to bilo prihvatljivo i na IRI 1 natjeéaju?
Naime, ove su budZetske glave navedene u obrascu 7 proracun, pod
budzetskom stavkom 5, ali nisu eksplicitno navedeni u UzP-u.
17.Pitanje se odnosi na: “Troskovi ulaganja u materijalnu imovinu
koja se koristi za aktivnosti projekta (laboratoriji za istrazivanje i
razvoj, strojevi i oprema).” Molimo da jasno navedete jesu li
troskovi adaptacije, rekonstrukcije i uredenja prostora koji se
koristi u svrhu provedbe aktivnosti istrazivanja i razvoja prihvatljivi
za sufinanciranje na ovom natjeCaju? Naime, u dijelu popisa
potrebne dokumentacije navode se dokumenti povezani s
adaptacijom odnosno izgradnjom prostora (dokazi vezani uz
gradnju; dokazi vezani uz procjenu utjecaja zahvata na
okolis/ekolosku mrezu), pri ¢emu se navedeni troskovi adaptacije
i/ili rekonstrukcije nigdje ne spominju u sklopu prijavnog obrasca
ili UzP-a (u segmentu koji se odnosi na regionalne potpore). Valja
naglasiti kako je predmetnim natjeCajem dozvoljena nabava
materijalne imovine (razne istrazivacke opreme) u svrhu provedbe
aktivnosti istrazivanja, te je moguce da ¢e prijavitelji/partneri biti
primorani uraditi odredene promjene/prilagodbe u vlastitom
prostoru kako bi se nova oprema mogla instalirati i koristiti.

18. Nastavno na dostavu konsolidiranog financijskog izvjeséa u
sklopu projektne prijave, molimo Vas pojasnjenje trebaju li
konsolidirano izvjeS¢e izraditi i dostaviti 1 tvrtke koje nisu
obveznici izrade konsolidiranog izvjesca prema vazeéoj regulativi
koja ureduje to pitanje? Ako je otrebno dostaviti konsolidirano
izvjesce 1 za tvrtke koje nisu obveznici konsolidacije, molimo
detaljnije upute na koji je na¢in potrebno pripremiti konsolidirano
izvjesc¢e? Napominjemo, na IRI 1 natjecaju, bilo je dovoljno izraditi
pro forma konsolidirano izvjes$¢e, koje nije trebalo biti revidirano,
je li takav tip dokumenta i sada adekvatan?

19. Unutar prijavnog obrasca nalaze se poglavlja vezana uz
tehnicko tehnolosku analizu koja su uobicCajeno primjenjiva na
projekte koji imaju infrastrukturnu komponentu, izgradnju,
odnosno adaptaciju prostora. Molimo pojasnjenje je li potrebno
navedena poglavlja popunjavati na ovome natjecaju ili je dovoljno
upisati da ista nisu primjenjiva u slucaju kada projekt ne ukljucuje
infrastrukturne radove?

20. Postovani, smatramo da odredene kategorije u dijelu financijske
analize nisu primjenjive na ovaj tip projekata, stoga molimo da se
Prijavni obrazac izmijeni, specifi¢no u sekciji Financijska analiza,
1 to u nize navedenim kategorijama:

sljede¢e prateCe dokumente ukoliko su primjenjivi u sklopu projektnog
prijedloga kojom se dokazuje metodologija izracuna:

e platne liste za razdoblje od 12 mjeseci koji prethode
projektnom prijedlogu, ili krace ukoliko je primjenjivo
prema metodologiji;

e Ugovor o radu i pripadajuée anexe.

16. Savjetodavne su one usluge koje ne predstavljaju trajnu ili periodi¢nu
djelatnost, niti su povezane s uobiCajenim troSkovima poslovanja
poduzetnika, kao S§to su uobicajene usluge poreznog savjetovanja, redovne
pravne usluge ili oglasavanje (Pojmovnik UzP — a).

17. Dozvoljeni su manji zahvati poput adaptacije/prilagodbe prostora.

18. Tvrtke koje prema relevantnom zakonodavstvu nisu obvezne izradivati
konsolidirano izvje$¢e ne moraju ga izraditi i dostaviti uz projektni prijedlog.
Molimo vidjeti odgovor na pitanja br. 17. i 38.

19. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 29.




a) Financijski povrat investicije (FNPV© i FRR®) - ovo poglavlje
nije primjenjivo, jer se financijska neto sadaSnja vrijednost i
financijska stopa povrata racunaju samo u okviru Analize troskova
i koristi. Molimo izmijeniti kategoriju i upute za popunjavanje na
nacin da se trazi izraCun povrata investicije u okviru uobicajenih
pokazatelja isplativosti investicijskih ulaganja poput:

1. Neto sadasnja vrijednost

2. Relativna neto sadasnja vrijednost
3. Interna stopa rentabilnosti

4, Godina povrata investicije

b) Financijski povrat kapitala - ovo poglavlje nije primjenjivo jer se
financijska neto sada$nja vrijednost i financijska stopa povrata na
nacionalni kapital racunaju samo u okviru Analize troskova i
Koristi.

Naime, analiza troskova i koristi provodi se pri donosenju odluka o
sufinanciranju velikih projekata. Sukladno ¢lanku 100. (Veliki
projekti) Uredbe (EU) Br. 1303/2013, veliki projekt je investicijska
operacija koja se sastoji od “niza poslova, aktivnosti ili usluga
kojima je svrha ostvariti nedjeljiv zadatak to¢no odredene
ekonomske i tehnic¢ke prirode koji ima jasno definirane ciljeve i ¢iji
ukupni kvalificirani troSkovi premasuju 50 milijuna eura”. Ukupni
kvalificirani troSkovi su dio troska investicije koji je kvalificiran za
EU sufinanciranje. U slu¢aju operacije koje potpadaju pod Clanak
9(7) (Tematski ciljevi) Uredbe (EU) Br. 1303/2013, financijski
limit za identifikaciju velikog projekta postavljen je na 75 milijuna
eura.

Odgovoreno 06.02.2020.

20. Molimo vidjeti izmijenjeni Prilog 8. sekcija "Financijska analiza".

74.

1) Moze li partner na projektu biti tvrtka u vlasniStvu
prijavitelja, pod uvjetom da su ostali uvjeti zadovoljeni?

2) Moze li projekt preskakati faze eksperimentalnog razvoja
prema TRL metodologiji, npr. nakon §to smo zavrsili validaciju
tehnologije u relevantnom okruzenju (TRL 5), moze li sljedeca faza
projekta odmah biti TRL 7 (Demonstracija tehnologije u
operativnom okruzenju) ili nam aktivnost mora biti i TRL 6
(Demonstracija tehnologije u relevantnom okruzenju)

1) Sukladno to¢ki 2.2 UzP-a poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za ucinkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu istrazivanja
i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera nema
ucinkovitu suradnju. Prijavitelj za potrebe provedbe Projekta ne moze
podugovoriti povezano drustvo.

2) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.




75.

76.

- Da li se pod pojmom 'trziSte' smatra RH ili svijet, te da li kod
dodjele bodova postoji razlika (posebice kod dodjele bodova po
kriterijima 1.1. i 1.2, opisanima na stranici 65 uputa)?

- Ucinkovita suradnja s partnerima nosi 5 bodova u bodovanju, da
li to znaci da tvrtke koje samostalno prijavljuju projekt nece dobiti
ove bodove?

- Postoji li detaljniji opis bodovanja kriterija 1.1. i 1.2, opisanima
na stranici 65 uputa?

- Ako prijavitelj zeli osigurati 15% iznosa projekta na posebnom
racunu prijavitelja, da li ¢e se kontrolirati da su ta sredstva prisutna
na racunu cijelo vrijeme trajanja?

- Da li se potvrda banke o postojanju kreditnog financijskog okvira
u visini 15% iznosa projekta smatra prihvatljivim dokazom
istovrijednim kreditu?

- Da li se moraju dostaviti originali platnih lista? Pretpostavljam da
ne, ako se svi prilozi dostavljaju kao 'upload’ dokumentacije na
sustav e-Fondovi?

- Da li je dozvoljena amortizacija sve opreme koja se koristi za
razvoj, primjerice osobna racunala laptopi ili desktopi?

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 19.12.2019.

S obzirom da se natje¢aj bazira na aktivnostima istraZivanja i
razvoja, je li potrebno da prijavitelj bude registriran konkretno za
djelatnost M 72 Znanstveno istrazivanje i1 razvoj ili treba biti
registriran samo za djelatnost u sklopu koje ¢e provoditi aktivnosti
istraZivanja i razvoja?

Pitanje postavljamo imaju¢i na umu kriterij iz Priloga 3. Postupak
dodjele bespovratnih sredstava, "Kriteriji za provjeru prihvatljivosti
prijavitelja/partnera™: 11.  Prijavitelj /partner je u trenutku
podnoSenja projektnog prijedloga registriran za prihvatljive
djelatnosti u kojima provodi aktivnosti?

- Trziste je definirano u pojmovniku UzP — a (stranica 92.). Trzi$ni doseg
proizvoda/usluge sastavni je dio kriterija za ocjenu kvalitete 1.1.1. sadrzanog
unutar Priloga 3.

- Tvrtke koje ¢iji projekti ne ukljucuju partnere, odnosno uc¢inkovitu suradnju
S partnerima ne mogu dobiti bodove po navedenom kriteriju za ocjenu
kvalitete.

- Molimo vidjeti Prilog 3.

- Sukladno uputama za prijavitelje tocka 2.5 ako se udio privatnog
sufinanciranja prijavitelja podmiruje iz vlastitih izvora, prijavitelj kao
preduvjet za potpis Ugovora, a nakon donosenja Odluke o financiranju, je
obvezan dostaviti dokaz (izvod) da je na posebnom racunu osigurao sredstva
u iznosu od minimalno 15% ukupne vrijednosti Projekta.

- Sukladno uputama za prijavitelje to¢ka 2.5 ako se udio privatnog
sufinanciranja prijavitelja podmiruje kreditom banke, ¢iji minimalni iznos
odgovara iznosu ukupne vrijednosti Projekta umanjene za iznos traZenih
bespovratnih sredstava i iznos povrativog PDV-a. Prijavitelj prije
potpisivanja Ugovora mora PT1 dostaviti Ugovor o kreditu.

- Nije potrebno dostaviti originale platnih lista

- Molimo vidjeti tocku 2.10 UzP — a koja definira prihvatljive troSkove
amortizacije instrumenata i opreme.
DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 31.12.2019.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troskova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Napominjemo da to¢ka 2.6 UzP navodi da se projektne aktivnosti moraju se
odvijati u prihvatljivim sektorima sukladno to¢ci 1.7.

77.

Molim Vas odgovor na pitanje jesu li troSkovi savjetodavnih usluga
za pripremu projektnog prijedloga prihvatljivi troskovi?

Prihvatljivi su troskovi savjetodavnih i sli¢nih usluga koje se upotrebljavaju
iskljuc¢ivo za projekt.




78.

Da li je prihvatljiv kao dokument Ugovor (Sporazum) sa stranim
partnerom na projektu koji je napisan dvojezi¢no (paralelno na
hrvatskom i engleskom jeziku) i u kojem je jasno naznaceno da u
slucaju razlike u verzijama prednost ima hrvatska?

Da, ukoliko je navedeni Sporazum u skladu sa Obrascem 8. i odredbama UzP,
prihvatljivo je da bude napisan dvojezi¢no sa napomenom da u slu¢aju razlike
u verzijama prednost ima tekst na hrvatskom.

79.

1) Da li je prilikom dostavljanja Ugovora o radu u sklopu
dostavljanja dokaza za troskove placa osoblja, uz svaki Ugovor o
radu potrebno prilagati sve anekse ugovora koje je pojedini radnik
sklopio s Prijaviteljem/partnerom?

2) Da li je u sklopu Obrasca 6. ,Dodatak prijavnom obrascu*
potrebno ispuniti prvi dio obrasca vezan uz likvidnost projekta,
tocnije dio u kojem se referira na dostavljanje dodatne Excel tablice
koje se veze uz Obrazac 6. samo za Prijavitelja ili i za sve partnere
koji sudjeluju u projektu (Likvidnost projekta potrebno je prikazati
u vidu jasne i pregledne tablice po godinama (ovisho o
financiranju). Analitika i pomoc¢ne tablice vezane uz financijsku
ocjenu investicije, trebaju biti dostavljene u nezaSticenom i
originalnom formatu u jednoj MS Office Excel datoteci (datoteku
je potrebno nazivom vezati uz Obrazac 6.)?

3) Ako je u aktivnostima istrazivanja i razvoja nuzno da ¢lanovi
projektnog tima (zaposlenici prijavitelja i partnera) dio
istrazivacko-razvojnog rada u sklopu projekta obavljaju na terenu,
da 1i su pripadaju¢i putni troSkovi ¢lanova projektnog tima
prihvatljiv trosak (dnevnice, putni troskovi i troSkovi smjestaja
¢lanova projektnog tima za rad na terenu u sklopu aktivnosti
istrazivanja i razvoja)?

1) U tocki 3.1 UzP, podtocka 1.a “’Dokazi vezani uz place’” definirano je
koje dokumente se prilaze:

. dokumenti (akt) temeljem kojih se utvrduje iznos bruto place;

. platne liste za razdoblje od 12 mjeseci koji prethode projektnom
prijedlogu, ili krace ukoliko je primjenjivo prema metodologiji;

. akt/i o unutarnjem ustrojstvu i organizacijsku shemu institucije s

posebno oznacenim organizacijskim jedinicama i radnim mjestima za
obavljanje prihvatljivih aktivnosti, ukoliko prijavitelj/partner nema navedeni
akt potrebno je dostaviti Odluku o visini place.

. Ugovor o radu

Ukoliko su aneksi ugovora dokumenti temeljem kojih se utvrduje iznos bruto
place potrebno je priloziti iste.

2) Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 65.2.

3) Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

80.

1. U UZPu stoji: “Ukupni najvi§i iznos bespovratnih
sredstava koji se po ovom Pozivu moze dodijeliti pojedinom
poduzetniku iznosi 30.000.000,00 HRK po projektnom prijedlogu,
a najnizi iznos bespovratnih sredstava koji se moze dodijeliti po
pojedinom projektnom prijedlogu je 1.000.000,00 HRK.*

Pitanje: Da li je maksimalni iznos potpore po poduzetniku 30 mil
kn ukupno po pojedinom projektu ili ukupno za sve projekte koje
jedan poduzetnik moZe ugovoriti po ovom natjecaju?

2. U UZP stoji: “Partner koji nema sjediSte, odnosno poslovnu
jedinicu ili podruznicu u RH, moze sudjelovati u projektu s najvise
15% prihvatljivih troskova projekta. U okviru projekta moze
sudjelovati samo jedan takav partner. Prijavitelj je u navedenom
slu¢aju duzan opisati razloge zasSto je nuzan strani partner.”

1. U UzP tocka 1.6. navodi > Ukupni najvisi iznos bespovratnih sredstava
koji se po ovom Pozivu moZe dodijeliti poduzetniku iznosi 30.000.000,00
HRK po pojedinom projektnom prijedlogu, a najnizi iznos bespovratnih
sredstava koji se moze dodijeliti po pojedinom projektnom prijedlogu je
1.000.000,00 HRK ukljucujuci sve vrste potpora.”’

Tocka 1.7. navodi: 1) Pri odredivanju poStuju li se pragovi prijave iz
¢lanka 4. i maksimalni intenziteti potpore iz poglavlja III. Uredbe 651/2014
i Uredbe 2017/1084, u obzir se uzima ukupni iznos drzavnih potpora za
djelatnost, projekt ili poduzetnika kojima je dodijeljena potpora.

A tocka 2.4 navodi ‘’Prijavitelj po predmetnom Pozivu u postupak dodjele
bespovratnih sredstava (u daljnjem tekstu: postupak dodjele) moze podnijeti
samo jedan projektni prijedlog, s nhapomenom da se pojedinom Korisniku
bespovratna sredstva mogu dodijeliti samo jednom za svako djelovanje te se
isti tro§kovi ni u kakvim okolnostima ne smiju dvaput financirati iz proracuna




Takoder u UZP stoji da “Poduzeca unutar iste grupe kojoj pripada
i prijavitelj mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner
unutar grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za
uCinkovitu suradnju u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet
potpore za pojedinu fazu istrazivanja i razvoja, jer takav partner za
razliku od tzv. vanjskog partnera nema u¢inkovitu suradnju.”
Pitanje: Da li partner moZe biti poduzeée koje je povezano s
prijaviteljem ali koje ima sjediSte u drugoj zemlji unutar Europe uz
uvjet da su opisani razlozi zasto je strani partner nuzan?

Unije. Takoder, troSak koji je financiran iz nacionalnih javnih izvora ne moze
biti financiran iz prora¢una Unije i obrnuto.”’

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 22.

VERZIJA:S.

81.

OBJAVA SVIH PITANJA/ODGOVORA IZ VERZIJE 5.:

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 20.12.2019.

Ljubazno molimo pojasnjenje sljedeceg kriterija za iskljucenje

prijavitelja:

"9. Prijavitelju/partneru (ako je primjenjivo) koji nije registriran za
obavljanje gospodarske djelatnosti najmanje godinu dana prije dana
predaje projektnog prijedloga (osim ako se radi o OISZ)"

Naime, ukoliko je potencijalni prijavitelj registriran za obavljanje
gospodarske djelatnosti 31.01.2019. godine, da li je prihvatljivo da
isti podnese projektni prijedlog s danom 31.01.2020.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.01.2020.

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno

tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

U navedenom primjeru potencijalni prijavitelj se moze javiti od 1. veljace
2020. godine. Podsje¢amo da je osim uvjeta prihvatljivosti prijavitelja
potrebno ispuniti zahtjeve vezano za obavezne dokaze koji se prilazu uz
prijavni obrazac, to¢nije financijske izvjeStaje. Detaljnije vezano za
financijske izvjestaje molimo pogledati odgovor na pitanje broj 17.
Napominjemo, kao relevantan datum uzima se datum upisa u maticni registar.

82.

Imamo pitanje vezano uz Prilog 3. tocka 1.2.3. (,,doprinosi li
projekt trajnom otvaranju novih radnih mjesta kod prijavitelja i
partnera (ako je primjenjivo)...). Gleda li se ovdje kumulativno
povecanje radnih mjesta za sve korisnike (primjerice:
Prijavitelj+Partner MSP+OISZ) te se unosi zbiri podatak kod
pocetne i ciljne godine za sve korisnike (i kako se to pravda?) ili se
unose samo podaci o broju zaposlenih iz GFl-a za Prijavitelja pa se
rast dokazuje podacima iz GFl-a za ciljanu godinu (m+3)?

Dopunjeno 06.02.2020.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21. pod-pitanje br. 3. te 46.1.

83.

1. Platne liste 1 izraCun satnica:

Na projekt bismo stavili kolegicu koja se uskoro vraca s porodiljnog
i ve¢ godinu dana ne dobiva placu kod poslodavca. Ne vidimo
prepreku po natjecajnoj dokumentaciji da osoba koja je bila na
porodiljnom ne moze biti u sklopu projekta te nas zanima kako u

1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog




njenom slucaju izracunati satnicu? Prilazemo li njenu platnu listu
iz koje je vidljivo da je osoba bila na porodiljnom?

Dana 1.9.2019. na snagu je stupio ,,Pravilnik o izmjenama I
dopunama pravilnika o porezu na dohodak* s kojim je stavka toplog
obroka postala neoporeziva i tumaci se kao stavka naknade. Kako
se u ovom natjecaju tumaci stavka toplog obroka? Trebamo li
nakon 1.9.2019. u izracunu satnica izuzeti topli obrok iz godi$nje
place te $to je sa razdobljem prije 1.9.2019. kada je topli obrok bio
oporeziv?

2. Obrazac 5 - Skupna izjava partnera:

U stupcu "Datum zadnjeg odobrenog ra¢unovodstvenog razdoblja“
ne mozemo upisati 31.12.2018., ve¢ je Celija zakljucana da se moze
upisati samo s datumom 1.1.2019. na dalje. Datum 31.12.2018. bi
u nasem slucaju bio to¢an datum kada je zavrsilo zadnje
raunovodstveno razdoblje za tvrtku, ali ne moZemo ga unijeti. Sto
napraviti u navedenom slucaju?

projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

Tocka 3.1 UzP, podtocka 1.a “’Dokazi vezani uz place’” definira koje je
dokumente potrebno priloziti:

e dokumenti (akt) temeljem kojih se utvrduje iznos bruto place;

e platne liste za razdoblje od 12 mjeseci koji prethode projektnom
prijedlogu, ili krac¢e ukoliko je primjenjivo prema metodologiji;

e akt/i o unutarnjem ustrojstvu i organizacijsku shemu institucije s
posebno oznacenim organizacijskim jedinicama i radnim mjestima za
obavljanje prihvatljivih aktivnosti, ukoliko prijavitelj/partner nema
navedeni akt potrebno je dostaviti Odluku o visini place.

e Ugovor o radu

Stavka toplog obroka sukladno tocci 2.10 UzP-a nije prihvatljiv troSak.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 42.

84. | Je li za OISZ dopusten trofak odlaska na sajmove u sklopu | Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
diseminacije znanja (kotizacija, dnevnice, smjestaj, avionske karte | tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
isl)? prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro§kova te ne moze

zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troskovi definirani su tockama 2.101 2.11 UzP-a.

85. | 1. Moze li poduzece biti prijavitelj i istovremeno partner na | 1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 24.
nekom drugom projektu? 2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 17.

2. Treba li se uzeti u obzir GFI iz 2018.g. ili GFI za 2019.9.? | 3. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21. pod-pitanje br. 16.
3. Treba li voditelj projekta imati 1 godinu iskustva u vodenju
EU projekata ili generalnog projekta na razini poduzeca?

86. | Priznaje 1i se ukoliko je vlasnik prava zaSticenog intelektualnog | Ukoliko se profesor prijavljuje kao partner u sklopu projektnog prijedloga
vlasni$tva (patent) zaposlenik fakulteta- profesor, a ne sam | (fizicka osoba — poduzetnik), da. Ukoliko se fakultet prijavljuje kao partner
fakultet? a vlasnistvo patenta je fizicka osoba (profesor), ne. Takoder, molimo vidjeti

odgovor na pitanje br. 21, pod-pitanje br. 9.
Napominjemo da partner na projektu mora zadovoljiti uvjete navedene u
tocki 2.2 UzP.

87. | Projekt je znanstveno-istrazivackog karaktera u kojem c¢e, uz | Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno

projektni tim Prijavitelja i Partnera koji razvijaju produkt, biti

tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro§kova te ne moze




potrebnih dodatnih cca 50 vanjskih stru¢njaka specifi¢ne struke koji
¢e na odredenom uzorku populacije testirati sam produkt.

S obzirom da ¢e se raditi o testiranju na podrucju cijele RH,
projektno ¢e brojka od 50 stru¢njaka adekvatno biti objasnjena.
Strucnjaci ¢e biti potrebni u odredenim fazama projekata kroz par
sati rada na odredenom uzorku populacije. Naglasava se kako
projekt i sam produkt projekta ne bi bio mogu¢ bez povratnog
odgovora stru¢njaka iz svih regija RH. Pitanje glasi, da 1i je
prihvatljivo prikazati njihovu uslugu kroz sate rada u obliku
vanjske usluge, a kasnije bi se spomenutim stru¢njacima iznos (sat
rada) naplatio preko Ugovora o djelu? Da li je to projektno
prihvatljivo s obzirom da bi se radilo o ¢ak 50-tak Ugovora od djelu
koje bi Prijavitelj isplatio. Napominjemo kako bi se izbor
strucnjaka izabirao Javnim pozivom.

zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Molimo obratiti paznju na odredbe vezane za prihvatljivost troSkova u
tockama 2.9 1 2.10 UzP, te na Prilog 4.

Ugovor o djelu nacelno je jedan od prihvatljivih na¢ina angaziranja vanjskih
struénjaka uz uvjet da su ispunjeni uvjeti Poziva te Priloga 4.

88.

1. S obzirom na datum pocCetka podnoSenja prijava
(31.1.2020.), je li prihvatljivo za izracun troska placa za zadnjih 12
mjeseci uzeti razdoblje sijecanj 2019. - prosinac 2019.?

2. U Uputama za prijavitelje (str. 46.) i u Prilogu 9.
Metodologija obracuna troskova pla¢a prema PMF metodi na (str.
3.) piSe sljedece: ,,iskljucivo u slu¢aju kada kod prijavitelja/partnera
(ako je primjenjivo) niti jedna od zaposlenih osoba nije rasporedena
na isto ili slicno radno mjesto koje bi odgovaralo radnom mjestu
novozaposlene osobe tada se za novozaposlene osobe godisnji
bruto iznosi troSkova pla¢a izracunavaju na temelju podataka iz
dokumenata (akata) koji utvrduju iznos bruto place (Ugovorom o
radu ili aktom o zaposlenju ukoliko on postoji ili akt/i 0 unutarnjem
ustrojstvu i1 organizacijsku shemu institucije s posebno oznac¢enim
organizacijskim jedinicama i radnim mjestima za obavljanje
prihvatljivih aktivnosti, ukoliko prijavitelj/partner (ako je
primjenjivo) nema navedeni akt potrebno je dostaviti Odluku o
visini pla¢e)”. Medutim, u Uputama za prijavitelje (str. 58.) i u
Prilogu 9. (str. 5.) u popisu dokumenata koje treba dostaviti
navedeno je i ,,akt/i o unutarnjem ustrojstvu i organizacijsku shemu
institucije s posebno oznacenim organizacijskim jedinicama i
radnim mjestima za obavljanje prihvatljivih aktivnosti, ukoliko
prijavitelj/partner nema navedeni akt potrebno je dostaviti Odluku
o visini pla¢e®. Ljubazno molimo pojasnjenje treba li u svakom
sluCaju dostaviti akt/i o unutarnjem ustrojstvu i organizacijsku
shemu institucije s posebno oznacenim organizacijskim jedinicama
i radnim mjestima za obavljanje prihvatljivih aktivnosti/Odluku o
visini place?

1. Razdoblje zadnjih 12 mjeseci za izracun troSka placa ovisi o datumu na
koji cete predavati prijavu, naime tocka 2.10 UzP navodi sljedece:
‘a) za radno mjesto na kojem postoji djelatnik koji je bio zaposlen kod
prijavitelja i partnera (ako je primjenjivo) zadnjih 12 uzastopnih punih
mjeseci koji prethode mjesecu u kojem se podnosi projektni prijedlog, bruto
iznos temeljen je na stvarnoj placi tog radnog mjesta’

2. Sukladno navedenom u UzP — u tocka 2.1 (str. 46.) i toka 3.1 (str.
58.)‘akt/i o unutarnjem ustrojstvu i organizacijsku shemu institucije s
posebno oznaCenim organizacijskim jedinicama i radnim mjestima za
obavljanje prihvatljivih aktivnosti, ukoliko prijavitelj/partner nema navedeni
akt potrebno je dostaviti Odluku o visini pla¢e’ prilazu se ‘ukoliko je
primjenjivo’.

Dopunjeno 06.02.2020.




3. U Prilogu 3. Postupak dodjele bespovratnih sredstava (str.
14., tocka 20) stoji sljedece: ,,Trazena regionalna potpora koja se
dodjeljuje prijavitelju/partneru velikom poduzetniku, namijenjena
je isklju¢ivo za pocetno ulaganje u novu ekonomsku djelatnost u
doticnom podrucju?“. Ljubazno molimo pojasnjenje na Sto se
odnosi ,,nova ekonomska djelatnost u dotiénom podruc¢ju“? Smatra
li se pod tim proizvodnja novog proizvoda (ne planira se promjena
djelatnosti po NKD-u)?

4, U obrascu 2. Izjava prijavitelja stoji sljedece: ,.da je
prijavitelj veliki poduzetnik kome su potpore dodijeljene za
temeljitu promjenu u proizvodnom procesu pri ¢emu prihvatljivi
tros$kovi ne premasuju amortizaciju imovine povezane s djelatnoscu
koja se modernizira tijekom tri prethodne porezne godine*, dok u
Prilogu 3. Postupak dodjele bespovratnih sredstava stoji sljedece:
,»Irazena regionalna potpora za temeljitu promjenu u proizvodnom
procesu, namijenjena je prijavitelju/partneru velikom poduzetniku,
¢iji prihvatljivi troskovi premasuju amortizaciju imovine povezane
s djelatnos¢u koja se modernizira tijekom tri prethodne porezne
godine*“? Molimo pojasnjenje gledaju li se ovdje ukupne potpore ili
regionalne potpore?

3. Molimo vidjeti revidirani odgovor na pitanje broj 41. pod-pitanje br. 7.

4. Navedeno se odnosi na uvjete vezano za regionalnu potporu u skladu sa
to¢kom 1.7 UzP.

89.

U svrhu dostave propisane dokumentacije:

Prijavitelj je vlasnik s vise od 90% u 4 kompanije u inozemstvu,
tako da su Povezana, a ne Partnerska (Skupna izjava). Dostavljati
¢e njihove GFI, revizorsko konsolidirano izvjesce. Zasto je
potrebno dostaviti pojedinacno GFI za svako poduzece koje je
prevedeno ,na hrvatski od ovlastenog sudskog tumaca? Navedeno
je potvrdio revizor, a sada ¢e se morati utro$iti doslovce stotine
tisu¢e kuna za prijevod koji ne daje dodanu vrijednost? Takoder,
prijevod ne poznaje odredene termine koji su dio inozemne
poslovne prakse i specifi¢ni su za pojedinu zemlju. Pojedine zemlje
imaju vlastite knjigovodstvene i vlastite revizorske standarde. U tu
svrhu imamo konsolidirane GFI po MRS-u, ili?

Nije potrebno dostavljati pojedinacne GFI za povezana poduzeca osim ako
su ista partneri na projektu. U navedenom sluéaju dovoljno je dostaviti
konsolidirano izvjes¢e. Tockom 3.1 UzP propisano je sljedece: ‘Projektni
prijedlozi, odnosno sva dokumentacija trazena ovim Uputama izraduju se na
hrvatskom jeziku i latinicnom pismu. Dokumentacija izdana od strane
nadleznih tijela i pruzatelja usluga iz drugih drzava mora biti prevedena na
hrvatski jezik te ovjerena od strane sudskog tumaca.’

Dokumentacija za prijavitelja i partnere mora biti prevedena na hrvatski jezik
kako bi se adekvatno i pravovremeno mogla utvrditi prihvatljivost
prijavitelja/partnera.

Dopunjeno 06.02.2020.

Za ostale dokumente koje izdaje poduzetnik ovjera po ovlastenom sudskom
tumacu nije potrebna, ve¢ je potrebno ovjeravanje od osobe ovlaStene za
zastupanje drustva.

Molimo obratiti paznju i na odredbu tocke 2,2, UzP ‘Partner koji nema
sjediste, odnosno poslovnu jedinicu ili podruznicu u RH, moze sudjelovati u
Projektu s najvise 15% prihvatljivih troSkova Projekta. U okviru Projekta
moze sudjelovati samo jedan takav partner.’




DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 22.12.2019.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.01.2020.

90. | Ako neko poduzece ima 12,5% glasackih prava u prijavitelju | Da ukoliko se ne radi o nekoj od situacija vezanih uz povezana poduzeca
(12,5% dionica) ne treba ga navoditi pod povezana poduzeca jer to | navedenih u Prilogu I Uredbe 651/2014 (vidjeti Prilog I. ¢lanak 3. stavak 3.)
ne propisuje Uredba 651/2014? Treba ga navoditi pod povezana
poduzeca tek ako prijede 25%?

91. | 1. U odgovoru na pitanje broj 17 navodite da ¢e se od Prijavitelja | Napomena:

koji predaju prijavu na bazi podataka za 2018. godinu zatraziti
nakon donosenja Odluke o financiranju Izjava 0 nepromijenjenim
okolnostima (kojom potvrduje da u odnosu na podatke dostavljene
u projektnom prijedlogu, nisu nastupile promjene koje bi utjecale
na postupak dodjele bespovratnih sredstava te donosenje Odluke o
financiranju u odnosu na njegov projekt, ukljucujuci potvrdu da su
provedbeni kapaciteti prijavitelja nepromijenjeni) i dostava
financijskih izvjestaja za 2019.

a) Molim potvrdu da se nece gledati naknadno prihodi od
prodaje, izvoza, broj zaposlenika i ulaganje u RD na bazi
2019., ukoliko je prijava predana na bazi 2018.

b) Ukoliko netko od ¢lanova projektnog tima napusti tvrtku u
meduvremenu, da li se to prijavljuje (vezano uz Izjavu o
nepromijenjenim okolnostima) ili se takva situacija
komunicira po¢etkom provedbe s PT2?

2. U odgovoru na pitanje broj 21, na pocetku dajete napomenu:
»Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i
rezultata projekta budu realisti¢ni i konzervativni jer u slucaju
pozitivne procjene projekta isti postaju dio ugovorne obveze i
podlozni su provjerama tijekom i nakon provedbe Projekta.*

2.1. Molim vas uputu u kojem dijelu UzP-a ili bilo kojeg priloga
natjeCajne dokumentacije se navodi da su navedeni kriteriji
ocjenjivanja ( kriteriji u Prilogu 3: 1.1.2,; 1.2.1,; 1.2.2. i 1.2.3)
ugovorna obveza? Naime, Prijavitelji su duzni ispuniti pokazatelje
navedene u UzP-u, ali nigdje ne piSe da moramo ispuniti i ove
planirane rezultate.

2.2.Da li ste time mislili da ne ispunjenje planiranih brojki u
navedenim kriterijima ocjenjivanja moze dovesti do financijske
korekcije? Ukoliko da, molim vas referencu na mjerodavni
dokument u kojem to stoji.

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata projekta
budu realisti¢ni i konzervativni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

1.

a) Nece se gledati u svrhu vrednovanja projektnog prijedloga, no
napominjemo da e se isti gledati u svrhu provjere Izjave o nepromijenjenim
okolnostima koja se dostavlja u skladu s tockom 4.4 UzP-a.

b) Potrebno je u trenutku dostavljanja Izjave o nepromijenjenim okolnostima
navesti promjene koje su nastupile te ¢e se temeljem dostavljenog prijavitelja
obavijestiti o daljnjem postupanju.

2.

2.1 Prijavni obrazac VaSeg projektnog prijedloga kojeg popunjavate u sklopu
sustava eFondovi, u kojemu se navode podaci o dosadasnjem poslovanju,
planirani rezultati pojedinih aktivnosti, faza istraZivanja, kao i cijelog
projekta, je sastavni dio buduceg ugovora, a provedba se prati u skladu sa
ugovorenim i opisanim u Prijavnom obrascu.

2.2 Prilog 6. Pravila o financijskim korekcijama (nepravilnosti broj 5 i broj 6
koje se odnose na nepravilnosti izuzev nepravilnosti u postupcima (javnih)
nabava) definira financijske korekcije ukoliko se utvrde nepravilnosti u
odnosu na ugovor o dodjeli bespovratnih sredstava, dok ¢lanak 2a Ugovora
propisuje moguénost raskida ugovora i povrata sredstava u sluc¢aju da nisu
uspjesno postignuti zadani rezultati.




Podsje¢am da na IRI 1 natjecaju to nije bilo obveza jer nije ni
logi¢no da kod ovako neizvjesnih tehnoloskih projekata takve stvari
budu ugovorna obveza.

3. U prethodnim odgovorima ste pojasnili da se poslovni plan i
zatvaranje financijske konstrukcije projekta za razdoblje
provedbe te za post-projektne aktivnosti radi se isklju¢ivo na
bazi projekta i to samo za prijavitelja (neovisno o vrsti i broju
partnera na projektu).

Medutim, ostaje nejasno u odgovorima vezanim za kriterije
ocjenjivanja 1.1.2., 1.2.1, 1.2.2 i 1.2.3 §to se to¢no gleda i na
koji nacin.

3.1 U odgovoru na pitanje broj 21.4. kod pojaSnjenja Kriterija
ocjenjivanja 1.2.1 navodite:

- Kao polazni iznos se gledaju lzdaci za razvoj u bilanci
(valjda ste mislili na dan 31.12. zadnjeg odobrenog
racunovodstvenog razdoblja); dakle AOP 004?

- Kao doprinos u godini m+3 navodite da se gleda
ukupno ulaganje u RD Prijavitelja u zadnjoj godini
provedbe projekta, ukljucuju¢i ulaganje u projekt i
ostala ulaganja u RD

Pitanja/pojasnjenja:

AOP 004 (lzdaci za razvoj) ima upisanu vrijednost samo

kod onih tvrtki koje su u prethodnim godinama imale

projekte razvoja koji su ispunjavali uvjete da budu

evidentirani na nematerijalnu imovinu, sukladno MRS 38 i

HSFI 5. U pravilu, sukladno tim istim Medunarodnim

raCunovodstvenim  standardima, kao 1 hrvatskim

racunovodstvenim standardima, tro§kovi istrazivanja (R u

R&D) su UVIJEK rashodi razdoblja i ne smiju biti priznati

kao imovina. Takoder, najcesce Ce i troSkovi faze razvoja

biti klasificirani u najve¢em dijelu kao rashodi razdoblja.

Citat iz HSFI 5 Nematerijalna imovina:

5.26 Nematerijalna imovina nastala razvojem (ili u fazi

razvoja internog projekta) treba se priznati kao imovina,

ako i samo ako (iskljucivo), poduzetnik moze dokazati sve
navedeno:

a) tehnicku provedivost dovrSenja nematerijalne imovine

tako da bude raspoloZziva za upotrebu ili prodaju,

3.
3.1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 21. podpitanje 4.




b) vlastitu namjeru dovr§enja nematerijalne imovine i njene
upotrebu ili prodaje,
¢) vlastitu moguénost upotrebe ili prodaje nematerijalne
imovine,
d) nadin na koji ¢e nematerijalna imovina stvarati
vjerojatne buduce ekonomske koristi. Poduzetnik izmedu
ostalog moze dokazati i postojanje trziSta za proizvode
nematerijalne imovine ili za samu nematerijalnu imovinu,
ili pak korisnost nematerijalne imovine u slucaju da se ona
Koristi interno,
e) raspolozivost odgovaraju¢ih tehnickih, financijskih i
drugih resursa za zavrsetak razvoja i koriStenje ili prodaju
nematerijalne imovine,
f) vlastitu moguénost pouzdanog mjerenja troska koji se
moze pripisati razvoju nematerijalne imovine.
5.27. Troskovi koji proizlaze iz istrazivanja (ili faze
istraZivanja unutarnjeg projekta) ne priznaje se kao
imovina. Izdaci za istrazivanje (ili za fazu istrazivanja
unutarnjeg projekta) priznaju se kao rashod u trenutku
njihova nastanka.
A) Obzirom da kriterij 1.2.1. trazi iznos ulaganja u
ISTRAZIVANIE i razvoj, smatramo neprimjerenim da je
jedina relevantna vrijednost kojom se mijeri to ulaganje
AOP004, obzirom da se isti ne primjenjuje za vecinu
izdataka za koje trazite da se iskaze ulaganje u zadnjem
odobrenom ra¢unovodstvenom razdoblju.
Predlazemo da Prijavitelji mogu samostalno navesti
ulaganja u istrazivanje i razvoj te isto potkrijepiti Izjavom
ili izlistom iz ra¢unovodstvenog programa.
Molim korigirajte odgovor pod 21.4.
B) Takoder je nejasno kod ciljne vrijednosti u godini m+3
da li smatrate da se opet gleda AOP 004? Podsje¢amo da
¢e vecina projekata imati istrazivacku fazu koja se NE
SMIJE evidentirati na imovinu. Stoga smatramo da natjecaj
ne smije propisivati nacin racunovodstvenog knjiZzenja
troskova, jer se na iste prvobitno moraju primjenjivati
Medunarodni ~ standardi  financijskog izvjeStavanja,
odnosno, Hrvatski standardi financijskog izvjeStavanja,
ovisno S$to koji poduzetnik ima obvezu primjenjivati
sukladno Zakonu o racunovodstvu.

3.2. Ciljana vrijednost za kriterij ocjenjivanja 1.2.1. se mjeri na

koji od navedenih nacina:

3.2 Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su




PRIMJER:

IRI faza 2 projekt sastoji se od prorac¢una za istrazivanje od
1 mil kn i 1 mil kn za eksperimentalni razvoj. Provodi se
kroz 2 godine. U prvoj godini provedbe utroseno je 1 mil
kn u istrazivanje (rashodi razdoblja) a u drugoj godini
provedbe je utroSeno 1 mil u razvoj, od €ega je samo zadnja
faza od 300 tis kn zadovoljila da bude knjizena na imovinu,
ostatak je na rashodima, sukladno HSFI. Zadnja (druga)
godina provedbe je oznacena s godina Z. U godini Z
Prijavitelj je mimo projekta uloZio u rashode za istrazivanje
jo§ 0,5 mil kn i u imovinu (izdaci za razvoj) 0,2 mil kn.
Dakle, taj prijavitelj ¢e imati ovakvu situaciju kao u tablici:

1.godina 2. godinaZ
lzdad za
|zdaci za razvoj| razvoj (AQP
rashodi [AQP 003) rashodi oo4) UKUPND
Ulaganje kroz IRI projekt 1.000.000 700.000 300.000 2000000
Ulaganje mimo IRl projekta 500000 200.000 700.000
UKUPNO ULAGAMNJE PRIJAVITELIA U RD 1000.000 1200000 500.000 2700.000

Ciljana vrijednost koja se usporeduje u godini Z, za kriterij

1.2.1. je (molim navedite tocan odgovor):

a) 2.700.000 kn

b) 500.000 kn

c) 1.700.000 kn (svi troskovi RD samo u godini Z, bez
ostatka troSkova za IRI projekt koji se dogadaju u
prethodnoj godini)

3.3. Ukoliko je ulaganje Prijavitelja u zadnjem odobrenom
racunovodstvenom razdoblju iznosilo 0 kn (neovisno kako ¢ete
na kraju odluciti da se mjeri), dobiva li taj Prijavitelj onda
maksimalni broj bodova, obzirom da je to onda beskonacno
povecanje?

4. Vezano uz kriterije ocjenjivanja 1.1.2 i 1.2.2., nije skroz jasno
kako se mjeri doprinos u godini m+3 pa molim razjasniti uz
sljede¢i primjer:

5.1.
Zadnje
odobreno rat.
Ma bazi Prijavitelja iskljufiva Razdoblje godina M+3
% Prihod od prodaje za projekt 3.000.000
Y Ostali prihodi od prodaje Prijavitelja 11.000.000
Prihodi od prodaje Prijavitelja za zadn je odobreno raéunovodstveno
rd razdoblje 10.000.000|
O(X%+¥) |UKUPND 14.000.000

Molim navedite slovo ispred to¢nog odgovora:

opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih

troSkova 1 sli¢no.

Prijavitelje molimo da za pojedine pokazatelje i ciljane vrijednosti budu S$to

.....

se upisuju u poslovne knjige (AOP004).

3.3. Da.

4. Molimo vidjeti odgovor na pitanje 21. podpitanje 5. i 6.




A) Poveéanje prihoda od prodaje = (Q/Z-1)*100=40%
((14.000.000/11.000.000-1)*100)

B) Povecanje prihoda od prodaje=X/Z*100=30%
(3.000.000/10.000.000*100)

C) Nesto tre¢e? Molim formulu prema primjeru
5.2. Uz kriterij 1.2.2.

Zadnje
odobreno rac.
Ma bazi Prijavitelja iskljucivo Razdoblje godina M43

X Prihod od izvoza za projekt 300.000
Y Ostali prihodi od izvoza Prijavitelja 3.200.000
Prihodi od izvozaPrijavitel ja za zadnje odobreno racunovodstveno
z razdoblje 3.000.000]
0(X+Y) |UKUPND 3.500.000

Molim navedite slovo ispred tocnog odgovora:

D) Povecanje prihoda od izvoza = (Q/Z-1)*100=16,66%
((3.500.000/3.000.000-1)*100)

E) Povecéanje prihoda od prodaje=X/Z*100=10%
(300.000/3.000.000*100)

F) Nesto tre¢e? Molim formulu prema primjeru

Kriterij 1.2.3. navodi povecanje broja zaposlenika kod
prijavitelja i partnera u godini m+3. U odgovoru na pitanje
21.7. ostalo je nejasno, pa molim dodatno pojasniti:
A) Da li se odnosi i na partnera OISZ? Takav partner se
ne moze obvezati za trajno otvaranje radnog mjesta
nakon razdoblja financiranja projekta jer to ovisi 0
prorac¢unskim sredstvima RH. Molim potvrdite da se
kriterij ne odnosi i na OISZ
B) Da li je obavezno da i Prijavitelj i Partner otvore
SVAKI najmanje 1 radno mjesto, odnosno vise od
jednog (' svaki) za 6 bodova?

Ciljana vrijednost ¢e se gledati na bazi GFI POD-a-
ukupni broj zaposlenika Prijavitelja (i partnera ako je
tvrtka) prema satima rada? Evo 3 primjera:

Dopunjeno 06.02.2020.

5. Molimo vidjeti odgovor na pitanje 21. podpitanje 3. c), podpitanje 7. i
pitanje broj 46.
Napominjemo da opisni dijelovi prijavnog obrasca moraju biti u suglasju sa
prorac¢unom projekta u kojem su navedeni prihvatljivi troSkovi koji ukljucuju
i place zaposlenika kod prijavitelja kao i kod partnera, te se provjera provedbe
projekta vrsi i na osnovu proracuna projekta koji je razloZzen na aktivnosti i
faze.




Broj zaposlenika

Broj zaposlenika - zadnje { GFI POD) za
OPCIIA A odobreno raé.razdoblje m+3 DOPRINDOS
Prijavitel] 20 23 3
Twrtka parther 5 4 -1
UKUPNO 25 27

Broj zaposlenika

Broj zaposlenika - zadnje [ GFI POD) za
OPCUA B odobreno raé.razdoblje m+3 DOPRINGS
Prijavitel] 20 23 3
Twrtka parthner 5 & 1
UKUPNO 25 29 4

Broj zaposlenika

Broj zaposlenika - zadnje [ GFI POD) za
OPCUA C odobreno raé.razdoblje m+3 DOPRINGS
Prijavitel] 20 22 2
Twritka partner 5 7 2
UKUPNO 25 29 4

B1) U Opciji A, ukupno povecanje je 2 zaposlenika (Prijavitelj
povecao za 3, Partner smanjio za 1); koliko bodova nosi Opcija A;
3ili 6?

B2) U opciji B, Prijavitelj je povecao za vise od 1 zaposlenog, a
Partner za 1 zaposlenpg, zajedno za 4 radna mjesta. Koliko bodova
nosi Opcija B: 3 ili 6?

B3) Prijavitelj i Partner povecali za vise od 1 radnog mjesta- to je
sigurnih 6 bodova na kriteriju 1.2.3.?

C) U odgovoru na pitanje 31.7.C kaZete:

,,Dovoljno je opisno navesti u Prijavnom obrascu, dok se u obrascu
6 u tablici likvidnosti upisuju troskovi osoblja (ili prilogu gdje
mozete dostaviti projekciju RDG-a projekta,) i tu se trebaju upisati
rashodi vezani uz te zaposlenike) “
Nije jasno kako ste to mislili da upisujemo troSkove novih
zaposlenika kod partnera kad isti nisu dio projektnog plana koji se
radi isklju¢ivo za prijavitelja, kako ste izri¢ito potvrdili. Zelite re¢i
da moramo samo za nova radna mjesta kod prijavitelja i partnera
staviti za svih 10 godina plan troskova?? S tim da ta nova radna
mjesta mozda uopce nisu u fazi provedbe projekta planirana, nego
nakon njegove provedbe. Nije jasno $to se Zeli postié¢i s tim dijelom.
Molim pojasnite.
6. Ukoliko prijavitelj nema prihode od izvoza u zadnjem

odobrenom racunovodstvenom razdoblju, a u godini m+3

Dopunjeno 06.02.2020.

7. Molimo vidjeti odgovor na pitanje 21. podpitanje 9. +41-—pedpianje-12:




planira imati prihode od izvoza, da li je to maksimalni broj
bodova (povecanje je beskonacno).

Kriterij 1.3.1. uzima u obzir ukoliko prijavitelj ili partner (ili
oboje) imaju zastiCeno intelektualno vlasnistvo (zig, dizajn,
patent) u trenutku prijave, pri ¢emu to vlasni§tvo ne mora biti
direktno vezano uz projekt? Znam da je pitanje postavljeno, ali
iz vaSeg odgovora nije jasno §to je odgovor.

Mozemo li uz dokumentaciju staviti dodatne priloge s opisom
inovacije i tehnoloskih rizika i sliéno? U Prijavnom obrascu
nema dovoljno prostora, pogotovo ne za opis tehnoloskih
rizika koje je nuzno detaljno opisati ako projekt ima fazu
istrazivanja pogotovo (evaluatoru su klju¢ni da bi procijenio
opravdanost faze istrazivanja, odnosno POC faze). U Obrascu
6 dajete 2 stranice za sve rizike i SWOT analizu §to je
nedovoljno.

Dokazi zatvaranja financijske konstrukcije

U pitanju 21.10. dali ste odgovore o prihvatljivosti pojedinih

nacina zatvaranja financijske konstrukcije iz vlastitih izvora, u

nastavku molim odgovore za jo§ nekoliko varijanti zatvaranja

financijske konstrukcije:

a) Povezano dru$tvo prijavitelja ima iskazanu neto dobit za
zadnje odobreno racunovodstveno razdoblje u iznosu od
npr. 10.000.000 kn. Donosi odluku o zadrzavanju dobiti s
ciljem davanja kredita prijavitelju za financiranje IRI
projekta. Prilazu ugovor o kreditu ve¢ u trenutku prijave.

Da li je ovo prihvatljiv nacin zatvaranja financijske

konstrukcije?

Da li se ovakav nacin zatvaranja iskazuje pod kredit

(zatvaranje kreditom) ili iz vlastitih izvora?

Da li je u ovom sluc¢aju dovoljan dokaz da se uz Prijavu

projekta prilozi:

- GFI POD povezanog drusta u kojem se vidi iskazana
dobit i

- Odluka o zadrzavanju te dobiti za svrhu kreditiranja
povezanog drustva

8. Da. Navedene priloge potrebno je priloZiti u Prijavni obrazac u karticu
Prilozi, sekciju Prilozi i ostala obavezna dokumentacija.

9. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

a) Nacelno je prihvatljivo uz adekvatne dokaze (poput navedenog u
pitanju). 1z pitanja nije jasno radi li se o partneru na projektu ili samo
o povezanom drusStvu koje ne sudjeluje u projektu. U navedenom
primjeru sukladno to¢ki 2.5 UzP-a prijavitelj prije potpisa Ugovora
obvezan je dostaviti dokaz (izvod) da je na posebnom racunu
osigurao sredstva u iznosu od minimalno 15% ukupne vrijednosti
Projekta.

b) Nije prihvatljivo. Fizicke osobe nisu prihvatljivi prijavitelji ili
partneri na projektu.

c) Molimo vidjeti odgovor na pitanje 21 podpitanje 10b.




10.

11.

12.

- Ugovor o kreditu povezanog drustva i prijavitelja s
naznac¢enim iznosom i namjenom kredita?

Da li ¢e se u ovom slucaju traziti prije potpisa ugovora o

potpori da se kredit u cijelosti isplati na racun prijavitelja?

(Molim uzeti u obzir da nije uobicajneo ni kod bankovnih

kredita da se ispla¢uju odmah sva sredstva na racun.)

b) Vlasnici prijavitelja (njihovi supruznici) daju izjavu da ée

Osigurati financiranje privatno uplatom u pricuvu
Prijavitelja i prilazu dokaze da imaju likvidna sredstva (
oroCenja, izvodi stanja portfelja u investicijskim
fondovima; izvodi trziSne vrijednsoti likvidnih dionica).
Da li je prihvatljivo? U ovom slucaju rije€ je o zatvaranju
financijske konstrukcije vlastitim sredstvima te ¢e prije
potpisa ugovora na posebnom ra¢unu projekta biti uplacen
iznos od 15% projekta (nece se traziti da se odmah uplati
cijeli iznos vlastitog ucesca).

c) Tvrtka =zatvara financijsku konstrukciju vlastitim
sredstvima na nacin da kombinira:
- ZadrZavanje neto dobiti zadnjeg odobrenog

racunovodstvenog razdoblja

- Oroceni depozit

- Vlastita sredstva vlasnika koja ¢e biti upla¢ena u tvrtku
ukoliko bude trebalo

Molim potvrdu da je sve navedeno prihvatljivo.

Da li je moguce prije potpisa Ugovora o potpori promjeniti
nacin zatvaranja financijske konstrukcije (recimo umjesto
vlastitih izvora ipak uzeti kredit banke)?

Ukoliko se financijska konstrukcija zatvara kreditom, da li je
potrebno kod prijave projekta priloziti neobvezujuée pismo
namjere banke? Ukoliko se promjene uvjeti kredita, u odnosu
na uvjete koje iskazujemo u poslovnom planu projekta, da li je
to problem kod potpisa ugovora?

Da 1i su tvrtke koje su sklopile Predste¢ajnu nagodbu te su
trenutno u fazi otplate dugovanja vjerovnicima, obuhvacéene
definicijom poduzetnika u teSkocama, ili su takve tvrtke
prihvatljivi prijavitelji, odnosno, ne smatraju se poduzetnicima

10. Sukladno tocki 4.4 UzP-a prije potpisivanja Ugovora, prijavitelj/Korisnik
mora dostaviti [zjavu, koju je potpisao on ili za to ovlastena osoba, kojom
potvrduje da u odnosu na podatke dostavljene u projektnom prijedlogu, nisu
nastupile promjene koje bi utjecale na postupak dodjele bespovratnih
sredstava te donosenje Odluke o financiranju u odnosu na njegov projekt,
ukljucujuci potvrdu da su provedbeni kapaciteti prijavitelja nepromijenjeni.

11. Vidjeti odgovor iznad.

Dopunjeno 09.01.2020.

12. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanija,
nadlezno tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

U sluc¢aju da navedeno drustvo ispunjava svoje obveze prema vjerovnicima
sukladno nagodbi 1 ispunjava ostale uvjete Poziva, smatrati ¢e se
prihvatljivim prijaviteljem.

Molimo vidjeti revidirani odgovor na pitanje broj 16.




92.

u teSko¢ama? Dakle, trazi se pojasnjenje definicije poduzetnika
u teSkocama iz UzP-a.

13. U odgovoru na pitanje 21.18. navodite da je 40% fiksnih
troskova izuzeto od primjene NOJN-a. Takoder u odgovoru na
pitanje 23.3. navodite da se moZe potrazivati i manje od 40%
po toj metodi fisknih troSkova. Molim Vas pojasnjenje na koji
nacin se moze traziti manje od 40% kad u sustavu eFondovi
kod kartice proracuna padajuci izbornik navodi samo sljedece
3 opcije: nema fiksne stope, 15% za neizravne troskove i 40%
za preostale prihvatljive troSkove.

Kad odaberete ovu varijantu od 40%, sustav automatski
racuna 40% na troskove placa.
Molim uputu.

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 23.12.2019.

Ukoliko tvrtku prijavitelja/partnera zastupa viSe osoba koji tu
duznost ne obavljaju samostalno ve¢ zajednicki, na koji nacin bi
trebali potpisati potrebne obrasce?

13. Molimo prouciti odgovor na pitanje 23.3.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.01.2020.

Ukoliko zajednicki zastupaju tvrtku potpisuju sve osobe koje tu duznost ne
obavljaju samostalno.

93.

U UzP-u se navodi recenica kod horizontalnih nacela — Odrzivi
razvoj:,,Projekt mora ispunit i minimalne uvjete u pogledu
energetske ucinkovitosti kako bi se smatrao neutralnim.”” te se u
povezanoj fusnoti 43 te recCenice navode primjeri dodatnih
aktivnosti za povecanje ucinkovitosti resursa. Molimo odgovor je
li projekt prihvatljiv ako se za odrzivi razvoj navede samo recenica
da je projekt u skladu sa zakonskim propisima da bi bio ocijenjen
kao neutralan, bez navodenja dodatnih aktivnosti?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro§kova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.

94.

1. Sukladno pitanju i odgovoru broj 17., ukoliko tvrtka
prilikom predaje nema jo§ odobrena financijska izvjes¢a za 2019.
godinu i predaje financijska izvje$¢a za 2017. 1 2018. godinu, da li
u izraCunima kao polazisnu godinu (n-1) upisuje podatke iz GFI za
2018. godinu ili upisuje procijenjene podatke za 2019. godinu?
Odnosno da li se kao pocetna vrijednost za prihod od prodaje,
prihod od izvoza i broj zaposlenih upisuju sluzbeni podaci iz GFI
2018. ili nesluzbeni (procijenjeni) podaci za 2019. godinu?

2. Sukladno toc¢ki 2.5 UzP koja se odnosi na kapacitete za
provedbu projekta molimo Vas za pojasnjenje: Ukoliko tvrtka ima
imenovan projektni tim (voditelja projekta i osobu za
racunovodstvo) da li se u tom slucaju iskljucuju troSkovi ,,Ostalih

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 50. podpitanje 3.

2. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno misljenje u svezi s prihvatljivoscu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i slicno.




izdataka poslovanja — troskovi upravljanja projektom*? Odnosno
da li se uz imenovan projektni tim mogu podugovoriti i vanjska
usluga upravljanja projektom i vanjska usluga za javnu nabavu te
da 1i su prihvatljivi troskovi i projektnog tima (place) i vanjske
usluge za upravljanje projektom i javnu nabavu?

3. Ukoliko tvrtka ima imenovan projektni tim da li se njihovi
troskovi budgetiraju kao ,,Trosak placa osoblja“ ili kao ,,Ostali
izdaci poslovanja — trosak upravljanja projektom*?

4, Tvrtka prijavitelj (d.o.0.) je u 100% vlasniStvu osobe A.
Ujedno, osoba A ima udjel od 33% u drugoj tvrtki koja je takoder
d.0.0. — da li je tvrtka prijavitelj duzna podnijeti konsolidirano
izvjesce za povezana drusStva, odnosno da li se u ovom slucaju radi
0 povezanim drustvima?

3. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

4. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 38. podpitanje 3.

95.

96.

Ukoliko je tvrtka prijavila natjecaj Inovacije u S3 a temeljio se na
proizvodu "X" u sklopu kojeg su se inovirali procesi isporuke i
proizvodnje, da li je dozvoljeno za isti proizvod "X" prijaviti IRI
natjecaj gdje bi cilj bio unaprjedenje proizvoda? Da li se ovo smatra
dvostrukim financiranjem?

DATUM ZAPRIMANJA PITANJA: 24.12.2019.

Je li moguce prijaviti se na IRI natjecaj: “Povecéanje razvoja novih
proizvoda i usluga koji proizlaze iz aktivnosti istrazivanja i razvoja
- faza I1”, ako u mikro firmi nemam zaposlenog, a imam prijedlog
tehnoloskog rjeSenja koje je inovativno i moze pokrenuti
proizvodnju i nova zaposljavanja?

Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i tro§kova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troSkova i sli¢no.

DATUM ODGOVORA NA PITANJE: 03.01.2020.

Sukladno Uzp. tocka 2.3 Kriteriji za iskljuenje; u okviru ovog Poziva,
potpora se ne moze dodijeliti ukoliko prijavitelj i svaki partner zasebno (ako
je primjenjivo) koji sudjeluju na Projektu nemaju niti jednog zaposlenog na
temelju sati rada prema GFI1-POD odnosno poslovnim knjigama za obveznike
poreza na dohodak za zadnje odobreno ratunovodstveno razdoblje.

97.

1. Dali je uvjet za prihvatljivost partnera da OISZ
(Veleuciliste) mora biti upisano u Upisnik znanstvenih organizacija
ili je dovoljno da VeleudiliSte u svom statutu u ¢lanku koji definira
aktivnosti ima navedeno:

. ustrojavanje i izvodenje preddiplomskih stru¢nih studija i
specijalistickih diplomskih stru¢nih studija ...
. obavljanje visokostru¢nog razvojnog i istrazivackog rada te

znanstvenog rada, uz uvjete prema posebnim propisima,

2. U  Prijavnom obrascu je pretpostavljam greSkom
navedeno:

. Trziste - unijeti ,,nije primjenjivo* ??7?

. Ciljne skupine (skupine na koje projektne aktivnosti

izravno utjeCu) - Navedite prikaz stanja na trzi$tu na nacin da

1. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 41. podpitanje 5.

2. Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 73. podpitanje 1.




pruzite odgovore na slijedeca pitanja: Na kojem trzi$tu namjeravate
plasirati va$ proizvod ? Procijenite ukupnu veli¢inu trziSta na
temelju dostupnih informacija. Navedite na koji nacin Cce
proizvod/usluga koje planirate razviti unutar projekta odgovoriti
potrebama trziSta na koje do danas nije odgovoreno? Takoder,
opiSite trenutnu potraznju na statistikama koje stavljaju na
raspolaganje pruzatelji usluga/regulatori/institucije i sl. za razliCite
vrste korisnika. Ukoliko je primjenjivo izlozite planove daljnjeg
ulaska na nova trzi§ta. - sve navedeno je potrebno obrazloziti sa
max 1.000 znakova???

98.

Pitanje je vezano za pokazatelj nova radna mjesta. Je li polazna
vrijednost pokazatelja zadnje odobreno razdoblje u trenutku prijave
ili zadnje odobreno razdoblje u trenutku potpisivanja ugovora
(buduci da ¢e se u trenutku potpisivanja ugovora promijeniti godina
zadnjeg odobrenog razdoblja)?

Sukladno Prilogu 3. mjeri se zapo$ljavanje u godini m+3 u odnosu na zadnje
odobreno rac¢unovodstveno razdoblje u trenutku prijave.

99.

u Uputama za popunjavanije prijavnog obrasca pod "Pravni status
prijavitelja", pitanje "Trziste" - navodite da je potrebno unijeti "nije
primjenjivo”. Istovremeno, kod pravnog statusa partnera za isto
pitanje trazi se odgovor.

Molim potvrdite da se za prijavitelja ne dostavlja podatak o analizi
trzi$ta dok se za partnerske organizacije dostavlja.

Molimo vidjeti odgovor na pitanje broj 73. podpitanje 1.

100.

1. Postovani, molimo da se izmjeni odgovor na pitanje 21.,
podpitanje 10., a vezano uz kriterij ocjenjivanja 3.1.1. Naveli ste u
odgovoru: a.) Da, potrebno je dokazima potkrijepiti da je za
kompletno trajanje projekta te post-projektne aktivnosti osigurana
likvidnost poslovanja prijavitelja/partnera, sukladno navedenom u
Obrascu 6. Naime, kriterij 3.1.1. procjenjuje moze li prijavitelj ili
partner osigurati dovoljne financijske resurse za nesmetanu
provedbu projekta, odnosno ima li prikazanu zatvorenu financijsku
konstrukciju i osiguranu likvidnost razvoja i provedbe projekta.
Takoder, u obrascu 6. se navodi da treba prikazati sve primitke i
izdatke projekta. Prema navedenome ovdje se ocjenjuje likvidnost
razvoja i provedbe projekta, a ne post-projektne aktivnosti. Post-
projektne aktivnosti i odrzivost se ocjenjuju u okviru kriterija 2.1.1.
gdje se gleda osiguravaju li predvidene post-projektne aktivnosti,
prihodi i poslovanje za razdoblje od tri godine nakon zavrSetka
provedbe projekta odrzivost rezultata projekta te strategija
financiranja tih aktivnosti.

2. Vezano za dokaz troska novozaposlenih, koji se racuna na
temelju dokumentiranih podataka o visini pla¢e drugog zaposlenog
osoblja rasporedenog na isto ili sliéno radno mjesto, molimo

NAPOMENA:

Pitanja se odnose na elemente projektnog prijedloga koji su predmet
vrednovanja, a odgovori na navedena pitanja ne prejudiciraju rezultat faze
vrednovanja.

Molimo prijavitelje da pri procjeni vrijednosti pokazatelja i rezultata projekta
budu realisti¢ni i konzervativni jer u slucaju pozitivne procjene projekta isti
postaju dio ugovorne obveze i podlozni su provjerama tijekom i nakon
provedbe Projekta.

1. Pri vrednovanju sagledavaju se svi dijelovi projektnog prijedloga,
financijske tablice, proracun i opisi aktivnosti moraju biti uskladeni.
Sukladno Obrascu 6. projektni prijedlog mora postovati referentno razdoblje
(vremenski horizont) od 10 godina i ukljucuje razdoblje provedbe projekta,
tj. Investicije.

2. Sukladno Prilogu 9. za novozaposlene osobe godisnji bruto iznosi troskova
placa izraGunavaju se na temelju dokumentiranih podataka o visini place
drugog zaposlenog osoblja rasporedenog na isto ili slicno radno mjesto, a Ciji
su zadnji godisnji troskovi dostupni za referentno razdoblje odnosno za 12
uzastopnih mjeseci koji prethode projektnom prijedlogu




pojasnjenje moze li se koristiti placa postojeceg djelatnika koji nije
radio 12 mjeseci ili se isklju¢ivo mora koristiti osoba koja ima
dokumentiranih 12 platnih lista.

3. Molimo vas potvrdu da su pla¢e osoba koje ¢e raditi na
provedbi projekta (npr. Voditelj projekta, financijski koordinator)
prihvatljiv troSak te da potpadaju pod kategoriju troska troskovi
placa osoblja.

4, Moze li partner unutar grupe (PUG) mozZe ostvariti uve¢ane
stope intenziteta potpore ako provodi aktivnost priopcavanja
rezultata Projekta Sirokom krugu javnosti na konferencijama,
objavom, u repozitorijima s javnim pristupom, ili besplatnim
racunalnim programima i racunalnim programima s otvorenim
kodom?

3. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u mogucnosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Prihvatljivi i neprihvatljivi troSkovi definirani su tockama 2.101 2.11 UzP-
a.

4. Ne. Sukladno tocki 2.2. UzP Poduze¢a unutar iste grupe kojoj pripada i
prijavitelj] mogu sudjelovati kao partneri na Projektu (tzv. partner unutar
grupe), medutim prijavitelj ne moze ostvariti bodove za u¢inkovitu suradnju
u ocjeni kvalitete niti povecati intenzitet potpore za pojedinu fazu istrazivanja
i razvoja, jer takav partner za razliku od tzv. vanjskog partnera nema
ucinkovitu suradnju.

101.

1. Da 1i se smatra prihvatljivim troskom zaposlenik
organizacije za istraZivanje i $irenje znanja (OISZ), koja je partner
na projektu, a koji nije financiran iz Drzavnog prorac¢una RH i/ili
drugih javnih izvora i nije novozaposlena osoba?

2. Ukoliko je zaposlenik OISZ partnera angaZiran na projektu,
a isti nije financiran iz Drzavnog proracuna RH i/ili drugih javnih
izvora, sa kojim postotkom sufinanciranja ¢e se takva osoba
financirati iz projekta?

1. Bez uvida u konkretnu prijavu, a u interesu jednakog postupanja, nadlezno
tijelo ne moze dati prethodno miSljenje u svezi s prihvatljivoséu
prijavitelja/partnera, projekta ili odredenih aktivnosti i troSkova te ne moze
zamijeniti niti prejudicirati ishod pojedinih faza postupka dodjele kako su
opisane u UzP-u. Slijedom navedenog, nadlezno tijelo nije u moguénosti
odgovarati na pitanja koja zahtijevaju ocjenu prihvatljivosti konkretnog
projekta, konkretnog prijavitelja/partnera, konkretnih aktivnosti, konkretnih
troskova i sli¢no.

Sukladno tocki 2.10 UzP prihvatljivi su troskovi placa osoblja zaposlenog
kod prijavitelja 